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Regioonide Komitee arvamus ,,Euroopa Tehnoloogiainstituut”

(2007/C 146/04)

REGIOONIDE KOMITEE

— soovitab Euroopa Tehnoloogiainstituudi juhtimisstruktuurid vélja t66tada nii, et Euroopa Tehnoloo-
giainstituudi vajadus sdltumatuse jirele igapdevases toos oleks tasakaalus liikmesriikide ja ELi institut-
sioonide vajadusega olla vdimelised kaitsma ELi huve, nditeks liikkmesriikide komisjoni iga viie aasta
tagant labi viidava labivaatamise kaudu;

— avaldab kahetsust, et uues Sigusakti ettepanekus pakutud teadlaskonna tiiendav rahastamine on
ebapiisav. Komitee nduab, et kdnealuse algatuse jaoks ei kasutataks osa teadustegevuse olemasolevatest
rahastamisvahenditest (teadustegevuse raamprogramm ning konkurentsivdime ja uuendustegevuse
raamprogramm), vaid selle asemel tipsustataks tdiendavaid erasektori osalemisviise ning tagataks
selgete mehhanismide abil nendepoolne rahastamine. Teadmis- ja innovaatikakogukondi tuleks julgus-
tada saama aja jooksul rahaliselt jatkusuutlikeks ning nende eelarve tuleks seoses nende tulemuslikku-
sega korrapdraselt labi vaadata;

— soovitab, et Euroopa Tehnoloogiainstituut ei annaks algusjirgus vilja oma kraade, vaid tootaks vilja
kaubamargi voi mirgistuse, mis antakse teadmis- ja innovaatikakogukonna partneriilikooli poolt;

— soovitab partnerluse valikul votta arvesse eelkdige partnerluse olemasolevat ja potentsiaalset innovat-
sioonivdimet ning tippsaavutusi ja ndidatud tippsaavutuste potentsiaali hariduse ja teaduse alal.
Komitee kutsub komisjoni iles tapsustama, kuidas nimetatud kriteeriume mdddetakse;

— teeb ettepaneku, et komisjon annaks juhatusele oma suunistes korralduse eelistada teadmis- ja inno-
vaatikakogukondade valikul nende partnerluste avaldusi, mis holmavad piirkondlikke ja kohalikke
omavalitsusi ja asutusi. Oigusakti ettepanekus tuleks potentsiaalsete partnerorganisatsioonidena eraldi
nimetada VKEsid.




C 146/28

Euroopa Liidu Teataja

30.6.2007

REGIOONIDE KOMITEE,

vottes arvesse komisjoni teatist Euroopa Ulemkogule, mis ksitleb Euroopa Tehnoloogiainstituuti ja edasisi
samme selle loomiseks (KOM(2006) 276 15plik),

vdttes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu médruse ettepanekut, millega asutatakse Euroopa Tehnoloo-
giainstituut (KOM(2006) 604 16plik),

vottes arvesse Euroopa Komisjoni 8. juuni 2006. aasta otsust konsulteerida konealuses kiisimuses Regioo-
nide Komiteega vastavalt Euroopa Uhenduse asutamislepingu artikli 265 15ikele 1,

vattes arvesse Regioonide Komitee juhatuse 25. aprilli 2006. aasta otsust teha Regioonide Komitee
kultuuri-, haridus- ja teaduskomisjonile iilesandeks koostada kdnealusel teemal arvamus,

vottes arvesse komisjoni teatist ndukogule ja Euroopa Parlamendile ,Ulikoolide uuendamiskava tditmine:
haridus, teadus ja innovatsioon” (KOM(2006) 208) I5plik),

vdttes arvesse komitee arvamust teemal ,Ettepanek: Euroopa Parlamendi ja ndukogu otsus, mis kisitleb
Euroopa Uhenduse teadusuuringute, tehnoloogiaarenduse ja tutvustamistegevuse seitsmendat raampro-
grammi (2007-2013)", (KOM (2005) 119 Isplik — 2005/0043 (COD) — 2005/0044 (CNS)),
(CdR 155/2005 fin) (),

vottes arvesse komitee arvamust teemal ,Ettepanek: Euroopa Parlamendi ja ndukogu otsus, millega kehtes-
tatakse konkurentsivdime ja uuendustegevuse raamprogramm (2007-2013)" (KOM(2005) 121 Ioplik —
2005/0050 (COD)), (CdR 1502005 fin) (3,

vottes arvesse komitee arvamust teemal ,Komisjoni teatis: Euroopa ajupotentsiaali aktiveerimine: kuidas
tilikoolid saaksid anda oma tdispanuse Lissaboni strateegia rakendamisse” (KOM(2005) 152 1oplik)
(CdR 1542005 fin) (),

vottes arvesse komisjoni teatist Euroopa Ulemkogule: Uus partnerlus majanduskasvu ja tookohtade loomise
nimel. Euroopa Tehnoloogiainstituudi, teadmiste lipulaeva arengukava (KOM(2006) 77 16plik),

vottes arvesse komisjoni teatist kevadisele Euroopa Ulemkogule: Koostoé majanduskasvu ja tookohtade
nimel Lissaboni strateegia uus algus (KOM(2005) 24 15plik),

vottes arvesse 23.-24. mirtsil ja 15.-16. juunil 2006 Briisselis toimunud Euroopa Ulemkogu eesistujariigi
16ppjireldusi Euroopa Tehnoloogiainstituudi osas,

vottes arvesse kultuuri-, haridus- ja teaduskomisjoni arvamuse eelndud, mis vdeti vastu 28. septembril
2006 (CdR 273/2006 rev.l) (raportoor: Keith Walters, Cambridgeshirei krahvkonnandukogu liige
(UK/EPP)),

ning arvestades jirgmist:

1. seoses komisjoni teise teatise ja mairuse ettepanekuga Euroopa Tehnoloogiainstituudi loomise teemal
on astutud positiivseid samme;

2. kuigi ei ole vdimalik, et kdik Euroopa Liidu teadusinstituudid osaleksid Euroopa Tehnoloogiainsti-
tuudis otseselt, parandab teaduskeskkonda koigi ithine piitidlus saada sellest osa teadmis- ja innovaati-
kakogukondade kaudu, tugevdades teadmiste kolmnurka, mille tippudeks on haridus, teadus ja uuen-
dustegevus;

3. teadmiste kolmnurga parandamine ja eriti tugevate partnerlussuhete arendamine éri- ja teadusringkon-
dade vahel annab olulise panuse Euroopa Liidu konkurentsivdime parandamisse;

4. tasakaalustatud piirkondlikku arengut on voimalik rikastada, kui Euroopa Tehnoloogiainstituudi
teadmis- ja innovaatikakogukonnad, mis koonduvad iris tegutsevate parimate meeskondade iimber,
teevad siinergiat tekitavat koostood piirkondlike ja kohalike majandusarengu organitega;

vottis vastu tdiskogu 68. istungjirgul 13.-14. veebruaril 2007 (13. veebruari istungil) jirgmise arva-
muse.

() ELTC115,16.5.2006,1k 17.
() ELTC115,16.5.2006, Ik 20.
() ELT C 81, 4.4.2006, Ik 16.
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1. Uldised seisukohad

Regioonide Komitee,

1.1  tervitab teist teatist kui positiivset panust Euroopa
Tehnoloogiainstituudi (ETI) loomise iile peetavasse arutellu ja
panust Lissaboni strateegia rakendamisse;

1.2 tervitab komisjoni tasakaalustatud ldhenemisviisi
digusakti ettepaneku koostamisel, sealhulgas nimetuse ,teadmis-
kogukonnad” muutmist teadmis- ja innovaatikakogukondadeks,
ning mirgib rahuloluga, et teadmis- ja innovaatikakogukon-
dade potentsiaalsete partnerorganisatsioonidena on kaasatud
kohalikud ja piirkondlikud omavalitsused, kuid tunneb muret
méningate iiksikasjade pdrast;

1.3 toetab algatust, mis on mdeldud tugevdama suhteid
teadmiste kolmnurga kolme samba — hariduse, teaduse ja uuen-
dustegevuse — vahel, ja ettepanekut tegeleda teadaoleva uuen-
dustegevuse mahajddmusega Euroopas;

1.4  kordab seisukohta, et edukaid teaduse- ja uuendustege-
vuse mudeleid ei saa meelevaldselt kopeerida ja et selle asemel
peaks Euroopa Liit piiidma toetuda parimatele tavadele seoses
teaduse, hariduse ja uuendustegevuse vaheliste sidemetega
Euroopa Liidus;

1.5  tunnistab Euroopa Tehnoloogiainstituudi olulisust seoses
sellega, et ta koondab teadmiste kolmnurga kdige tihtsamaid
sidusrithmi, parimaid uurimismeeskondi, toostuslikke ja riiklikke
ametivdime. Kaheastmelist siisteemi tuleks iga hinna eest viltida;

1.6  tunnistab, et ettepancku iksikute elementide juures on
mdningaid teemasid, mis on jatkuvalt problemaatilised;

1.7 avaldab kahetsust, et uues digusakti ettepanekus
pakutud teadlaskonna tdiendav rahastamine on ebapiisav ning et
ettepanek ei sisalda selgeid mehhanisme erasektori rahastamise
tagastamiseks;

1.8 nduab, et konealuse algatuse jaoks ei kasutataks osa
teadustegevuse olemasolevatest rahastamisvahenditest (teaduste-
gevuse raamprogramm ning konkurentsivdime ja uuendustege-
vuse raamprogrammy), vaid selle asemel tapsustataks tiiendavaid
erasektori osalemisviise;

1.9  rohutab, et kohalike ja piirkondlike asutuste mdju uuen-
dustegevuseks vajalikku koostoimet loovatele tingimustele on
mddrava tihtsusega;

1.10  tuletab komisjonile meelde, kui oluline roll on koha-
likel ja piirkondlikel omavalitsustel, eriti nende majanduslikel

partnerlustel, teadmiste kolmnurga kolme osa koostoime tingi-
muste kindlaksmaidramisel, niiteks klastrite arengu soodusta-
mise, inkubaatoritele infrastruktuuri loomise, tdostusettevotete
investeeringute edendamise jne puhul;

1.11  tuletab komisjonile samuti meelde, et piirkondlikel ja
kohalikel omavalitsustel on parim positsioon selleks, et julgus-
tada viikeseid voi keskmise suurusega ettevdtteid to6tama tea-
dusuuringute partnerluses ja edendama t66stuse ja iilikooli part-
nerlusi, mis piirkondlikus/kohalikus keskkonnas tdendoliselt
hdsti arenevad, vdttes arvesse olemasolevaid ja edaspidiseid
tingimusi, poliitikaid, erinevaid tegureid jne;

1.12  rdhutab lisaks, et Euroopa Tehnoloogiainstituut peaks
keskenduma peamiselt uuendustegevusele, teadmiste iilekandele
ja turule suunatud projektidele.

2. Uldised soovitused

Regioonide Komitee

2.1  soovitab, et Euroopa Tehnoloogiainstituut iithendaks nii
Euroopa Liidu tilemaailmselt tunnustatud suurepiraste iilikoolide
ja nende teadusmeeskondade ja —asutuste kui ka teiste Euroopa
Liidu vdimekate iilikoolide ja teadusasutuste parimate meeskon-
dade tugevad kiiljed;

2.2 soovitab seetdttu komisjonil teha koostood iilikoolide ja
teadusasutustega, kellel on suuri praktilisi kogemusi teadmiste
kolmnurgaga. Kui Euroopa Tehnoloogiainstituuti ei kaasa
Euroopa tippiilikoole ja tipptasemel teadusasutusi, siis mdjutab
see muljet, mis temast jadb tilemaailmsel tasandil;

2.3 soovitab, et teadmis- ja innovaatikakogukondade
loomisel tuleb rakendada alt-iiles lahenemisviisi, 1ahtudes alguses
parimatest ndidetest teaduse ja ettevOtluse praeguse koost6o

kohta;

2.4  soovitab, et teadmis- ja innovaatikakogukondade valiku-
protsess peaks olema avatud, vdimaldades voimekatel teadus-
meeskondadel piiiida Euroopa Tehnoloogiainstituuti padseda.
Koik iilikoolid ja teadusasutused, nii suured kui viiksed, peavad
olema veendunud, et kui rakendatakse &igeid struktuure, part-
nerlusi ja poliitikaid, siis saavad nende parimad meeskonnad
Euroopa Tehnoloogiainstituudis osaleda; kahetseb siiski, et asja-
omane pdhikriteerium ,tippsaavutused hariduse ja teaduse alal”
ei viita konkreetselt tippsaavutuste potentsiaalile ning kutsub
komisjoni iiles tipsustama, kuidas nimetatud kahte kriteeriumi
mdddetakse;



C 146/30

Euroopa Liidu Teataja

30.6.2007

2.5 teeb ettepaneku, et itheks mooduseks uurimistegevuse
ja erasektori vahelise suhte tagamiseks teadmis- ja innovaatika-
kogukondades on julgustada voi stimuleerida teadmis- ja inno-
vaatikakogukondi, et nad muutuksid aja jooksul rahaliselt jitku-
suutlikeks ning kutsub iiles hdlmama nimetatud lihenemisviisi
digusakti ettepaneku sitete hulka;

2.6 ei ole ndus komisjoni ettepanekuga ETI oma kraadide
andmise kohta ning soovitab kraadide osas, et Euroopa Tehno-
loogiainstituut ei annaks algusjirgus vilja oma kraade, vaid
tootaks vilja kaubamirga voi mirgistuse, mis antakse teadmis-
ja innovaatikakogukonna partneriilikooli poolt. Vastasel korral
voib Euroopa Tehnoloogiainstituudi kraad juhtivaid iilikoole
voorandada;

2.7  soovitab, et Euroopa Tehnoloogiainstituudi algusaastatel
peaks instituut andma oma kaubamirgi ainult magistriprogram-
mile, mis sisaldab teatud elemente nagu ettevdttepraktika, inter-
distsiplinaarsus, ettevtluskoolitus jne;

2.8  soovitab, et juhatuses peaks olema vajalikul mairal esin-
datud ka erasektor ja juhatusel peaks kindlasti olema auto-
noomia sitestada Euroopa Tehnoloogiainstituudi strateegiline
kava;

2.9  soovitab ETI juhtimisstruktuurid vilja to6tada nii, et ETI
vajadus soltumatuse jirele igapdevases toos oleks tasakaalus liik-
mesriikide ja ELi institutsioonide vajadusega olla v&imelised
kaitsma ELi huve, nditeks liitkmesriikide komisjoni iga viie aasta
tagant labi viidava labivaatamise kaudu;

2.10  teeb ettepaneku, et komisjon annaks juhatusele oma
suunistes korralduse eelistada teadmis- ja innovaatikakogukon-
dade valikul nende partnerluste avaldusi, mis hdlmavad piir-
kondlikke ja kohalikke omavalitsusi ja millel on olemas struktu-
reeritud uurimisithendused, mille raames toimub iilikoolide,
teadusasutuste ja ettevitete teadus- ja tehnoloogiaalane koost66
keskpika ja pikaajalise uurimiskava alusel;

211  tuletab komisjonile meelde miirava tihtsusega rolli
klastrite loomisel, mida etendavad piirkondlikud ja kohalikud
omavalitsused seoses oma poliitikatega ja investeeringutega
infrastruktuuridesse, mis aitab kaasa tugevale koost66le toostuse
ja tilikoolide vahel;

2.12  soovitab, et Euroopa Tehnoloogiainstituudi edu hinda-
misel peaks sitestama juhatusele eesmargid, mille alusel hinnata
selle strateegilist suunitlust. Edukriteeriumid voiksid hélmata
nditajaid, mis hindavad Euroopa Tehnoloogiainstituudi suutlik-

kust pakkuda konkreetseid ,turustatavaid” lahendusi VKEde, ette-
votete ja toostuse probleemidele;

2.13  kutsub komisjoni iiles, et see hoolimata tugevast ja
diinaamilisest arengust seoses Euroopa Tehnoloogiainstituudi
loomisega keskenduks jitkuvalt Euroopa Teadusndukogu loomi-
sele kui alusuuringute juhtiva mootorile. Euroopa Tehnoloo-
giainstituudi juhatus peaks kasutama koiki voimalusi selleks, et
luua tugevad sidemed Euroopa Teadusndukoguga ning vajalikud
struktuurid, mis tagaks komplementaarsuse ja vildiks nende
tegevuse isoleeritust ja dubleerimist;

2.14 soovitab Euroopa Tehnoloogiainstituudil — rajada
teadmis- ja innovaatikakogukonnad jark-jargult, vottes arvesse
koiki saadud kogemusi ja kohandades asjakohaseid struktuure
iga uue teadmis- ja innovaatikakogukonna loomise korral, ning
on rahul, et komisjon pakub stsenaariumi kuue teadmis- ja
innovaatikakogukonna loomiseks 2013. aastaks;

2.15  on arvamusel, et teadmis- ja innovaatikakogukondade
loomisel ja juhtimisel on vdtmetdhtsus jargmistel aspektidel:

— jarelevalvemenetlus ja tulemuste hindamine: komitee
tervitab odigusakti ettepanekus tehtud viidet tulemusele
orienteeritud parameetritele, avaldab siiski kahetsust, et
neid ei ole piisavalt tdpsustatud;

— rahastamiskord ja rahastamise jitkusuutlikkus: ei ole ndus
komisjoni ettepanekuga saada kdige suurem osa teadmis- ja
innovaatikakogukondade rahastamisvahenditest olemasoleva-
test ithenduse programmidest ja fondidest, eelkdige ELi
teadusfondide vahenditest;

— sidemed Euroopa teadusnéukogu toetatavate teadusuuringu-
tega;

— piirkondlike ja kohalike omavalitsuste ning asutuste
osatihtsus: piirkondliku ja kohaliku tasandi kaasamist
teadmis- ja innovaatikakogukondade pakkumistesse tuleks
eriti réhutada;

— VKEde osatihtsus: komitee soovitab digusakti ettepanekus
potentsiaalsete partnerorganisatsioonidena eraldi nimetada
VKEsid ning palub komisjonil tipsustada, kuidas kaasata
VKEsid teadmis- ja innovaatikakogukondadesse;

2.16  soovitab kisitleda personalikiisimusi paindlikkusega,
tagamaks Euroopa Tehnoloogiainstituudile parimate teadlaste
meeskondade t66levotmise vdimalus. Kahel kohal to6tamist
voib kdnealuses seoses vaadelda kui edusammu;
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2.17  soovitab teadmis- ja innovaatikakogukondadel parimate teadlaste meeskondade toolevotmiseks ja

neis tdelise pithendumise tekitamiseks Euroopa Tehnoloogiainstituudi suhtes vdtta to6le inimesi maaratletud
osalise to0ajaga. Tooaja iilem- ja alamméidra voib madratleda igal iiksikjuhul eraldi ning kohandada vastavalt
teadmis- ja innovaatikakogukonna kestuse kaigus;

2.18  kutsub komisjoni iiles réhutama Euroopa Tehnoloogiainstituuti kisitleva digusakti ettepaneku ette-
valmistamisel kohalike ja piirkondlike omavalitsuste tahtsust, teades, et konealused organid kujutavad endast
teadmis- ja innovaatikakogukondade peamist tuge, eelkdige iildiste liinkade tditmisel, mis teadmiste kolm-
nurgas esile vdivad kerkida.

3. Regioonide Komitee soovitused komisjoni digusakti ettepaneku kohta
1. soovitus

Pohjendus 10

Komisjoni pakutud tekst

Muudatusettepanek

(10) Vaja on toetada haridust kui kdikehdlmava innovat-
sioonistrateegia lahutamatut, kuid sageli puuduvat osa.
ETI ja TIKide vahelise lepinguga tuleks ette niha, et
TIKide kaudu antavad akadeemilised kraadid ja
diplomid on ETI kraadid ja diplomid. ETI peaks
aitama kaasa ETI akadeemiliste kraadide ja diplomite
tunnustamisele liikmesriikides. Koik see tegevus peab
toimuma ilma direktiivi 2005/36/EU (kutsekvalifikat-
sioonide tunnustamise kohta) sitteid piiramata.

(10) Vaja on toetada haridust kui kdikehdlmava innovat-
sioonistrateegia lahutamatut, kuid sageli puuduvat osa.
ETI ja TIKide vahelise lepinguga tuleks ette ndha, et
TIKide kaudu antavad akadeemilised kraadid ja
diplomid on ETI kaubamirgiga kraadid ja diplomid.
ETI peaks aitama kaasa ETI kaubamirgiga akadeemi-
liste kraadide ja diplomite tunnustamisele likkmesrii-
kides. Kdik see tegevus peab toimuma ilma direktiivi
2005/36/EU  (kutsekvalifikatsioonide —tunnustamise
kohta) sitteid piiramata.

Kdnealuse soovitusega viidatakse, et digusakti ettepanekus tuleks ETI kraadid muuta ldbivalt ETI kaubamir-

giga kraadideks.

Motivatsioon

Mairuse ettepaneku seletuskirjas viitab komisjon konkreetselt ETI kaubamirgile kraadidele, millega soodusta-
takse ettevotluselemente jne. See on mdistlik, kuid paljude juhtivate tilikoolide arvates ei ole ETI kraad vajalik
ETI eesmirkide saavutamiseks. Selliseid elemente sisaldava ETI kaubamargiga kraadi andmine teadus- ja inno-
vaatikakogukonna iihe v6i mitme partneriilikooli poolt saavutab sama eesmargi.

2. soovitus

Artikli 5 16ike 2 punkt a

Komisjoni pakutud tekst Muudatusettepanek

2. Protsess, millega ETI valib vilja partnerluse, millest | 2.  Protsess, millega ETI valib vilja partnerluse, millest
saab TIK, pohineb konkursil, on avatud ja libipaistev, ning | saab TIK, pShineb konkursil, on avatud ja libipaistev, ning
selle tiksikasjalikud kirjeldused ja tingimused avaldatakse. selle tiksikasjalikud kirjeldused ja tingimused avaldatakse.

Partnerluse valikul voetakse arvesse eelkdige: Partnerluse valikul vBetakse arvesse eelkdige:

a) partnerluse olemasolevat ja potentsiaalset innovatsiooni-
voimet ning tippsaavutusi ja_ndidatud tippsaavutuste

potentsiaali hariduse ja teaduse alal;

a) partnerluse olemasolevat ja potentsiaalset innovatsiooni-
vOimet ning tippsaavutusi hariduse ja teaduse alal;
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Motivatsioon

Kooskolas arvamuse eelndu punktiga 2.4.

3. soovitus

Artikli

5 1oige 2

Komisjoni pakutud tekst

Muudatusettepanek

2. Protsess, millega ETI valib vilja partnerluse, millest saab
TIK, pohineb konkursil, on avatud ja ldbipaistev, ning
selle iiksikasjalikud kirjeldused ja tingimused avalda-
takse.

(o)
Valikul voetakse veel arvesse:

a) toimivat struktuuri, mis niitab pithendumust ETI-le
ja selle eesmirkidele;

b) voimet tagada diinaamiline, paindlik ja atraktiivne
tookeskkond, kus viirtustatakse nii individuaalseid
kui ka meeskondlikke saavutusi innovatsiooni,
teaduse ja hariduse alal;

akadeemiliste kraadide ja diplomite andmise aluseid,
sealhulgas seda, kuidas arvestatakse Euroopa korgha-
ridusruumi alast ithenduse poliitikat, eelkdige kokku-
sobivuse, libipaistvuse ning kraadide ja diplomite
tunnustamise ja kvaliteedi osas;

Ke¥

2. Protsess, millega ETI valib vilja partnerluse, millest saab
TIK, pohineb konkursil, on avatud ja labipaistev, ning
selle iiksikasjalikud kirjeldused ja tingimused avalda-
takse.

()
Valikul vdetakse veel arvesse:

a) toimivat struktuuri, mis niitab pithendumust ETI-le
ja selle eesmirkidele;

b) vOimet tagada diinaamiline, paindlik ja atraktiivne
tookeskkond, kus viirtustatakse nii individuaalseid
kui ka meeskondlikke saavutusi innovatsiooni,
teaduse ja hariduse alal;

akadeemiliste kraadide ja diplomite andmise aluseid,
sealhulgas seda, kuidas arvestatakse Euroopa korgha-
ridusruumi alast iihenduse poliitikat, eelkdige kokku-
sobivuse, labipaistvuse ning kraadide ja diplomite
tunnustamise ja kvaliteedi osas;

o
R

d) partnerluse kohanemissuutlikkust ja voimet votta d) partnerluse kohanemissuutlikkust ja vdimet votta
arvesse oma valdkonnas vdi innovatsioonimaastikul arvesse oma valdkonnas voi innovatsioonimaastikul
toimuvaid muutusi. toimuvaid muutusi;

e) partnerluse tugevust, sealhulgas asjaomaste piirkond-
like ja kohalike omavalitsuste ja asutuste kaasamist.
Motivatsioon

Nimetatud muudatusettepanekuga arendatakse edasi arvamuse eelndu punkti 2.10, milles rdhutatakse, et
teadmis- ja innovaatikakogukonna loomise avaldustes tuleks viidata kohalike ja piirkondlike omavalitsuste

kaasamisele.

4. soovitus

Artikkel 15

Komisjoni pakutud tekst

Muudatusettepanek

1. Tulemuste kdrge kvaliteedi ja vahendite tdhusa kasuta-
mise saavutamiseks tagab ETI, et tema tegevus, kaasa
arvatud TIKide kaudu hallatav tegevus, on pideva jirelevalve
ja perioodilise sdltumatu hindamise all. Hindamise tule-
mused avalikustatakse.

2. Viie aasta jooksul kdesoleva mddruse vastuvotmisest
ja sealt edasi iga nelja aasta tagant avalikustab komisjon ETI
hindamise tulemused. Hinnang pdhineb soltumatul vilis-
hindamisel ning selles uuritakse, kuidas ETI tdidab oma
eesmarki. Selles kisitletakse ETI ja TIKide koiki tegevusi
ning kontrollitakse nende tShusust, jatkusuutlikkust, tule-
muslikkust ning kooskdla ithenduse poliitikaga. Hinnangus
voetakse arvesse huvirithmade seisukohti nii Euroopa kui
ka riigi tasandil.

1. Tulemuste kdrge kvaliteedi ja vahendite t6husa kasuta-
mise saavutamiseks tagab ETI, et tema tegevus, kaasa
arvatud TIKide kaudu hallatav tegevus, on pideva jirelevalve
ja perioodilise soltumatu hindamise all. Hindamise tule-
mused avalikustatakse.

2. Viie aasta jooksul kdesoleva mddruse vastuvdtmisest ja
sealt edasi iga nelja aasta tagant avalikustab komisjon ETI
hindamise tulemused. Hinnang p&hineb sdltumatul valis-
hindamisel ning selles uuritakse, kuidas ETI tdidab oma
eesmarki. Selles kasitletakse ETI ja TIKide koiki tegevusi
ning kontrollitakse nende tohusust, jitkusuutlikkust, tule-
muslikkust ning kooskdla ithenduse poliitikaga. Hinnangus
voetakse arvesse huvirithmade seisukohti nii Euroopa kui
ka riigi tasandil.
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3. Teadmis- ja innovaatikakogukondade eelarve tuleb
seoses nende tulemuslikkusega korrapiraselt labi vaadata.
Reeglina tuleks teadmis- ja innovaatikakogukondade rahas-
tamist projekti kestuse jooksul jirk-jirgult vihendada ning
asendada muu rahastamisega. ETI edu peamine mdddupuu
on voime meelitada KlTidesse vilisinvesteeringuid.

Briissel, 13. veebruar 2007

Regioonide Komitee
president
Michel DELEBARRE



