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1. Jareldused ja soovitused

1.1.

1.2.

Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee kiidab heaks komisjoni 2020. aastal seoses Euroopa Liidu (EL) Ladne-Balkani
riikidesse laienemisega vastu vdetud teatised (') ja ndustub, et Laddne-Balkani partnerite ELi integreerimine on
geostrateegiline investeering terve maailmajao rahusse, stabiilsusesse, turvalisusesse ja majanduskasvu.

Komitee on ndus Zagrebi tippkohtumise jareldustega, () kus ELi juhid kinnitasid veel kord ELi kindlat soovi
tugevdada koostood selle piirkonnaga ning kiitsid heaks Ladne-Balkani partnerite voetud kohustuse viia p&hjalikult ja
otsustavalt 1abi vajalikud reformid. Ladne-Balkan on Euroopa lahutamatu osa ja ELi geostrateegiline prioriteet.

COM(2020) 57 final (5.2.2020) ,Uhinemisprotsessi tdhustamine — Liéne-Balkani riikide usutavad viljavaated saada ELi liikmeks®;
COM(2020) 641 final (6.10.2020) ,Majandus- ja investeerimiskava Lidne-Balkani jaoks*; COM(2020) 660 final {SWD(2020) 350
final} — {SWD(2020) 351 final) — {SWD(2020) 352 final} — {SWD(2020) 353 final} — {SWD(2020) 354 final} — {SWD(2020) 355

final} — {SWD(2020) 356 final} (6.10.2020) ,2020. aasta teatis ELi laienemispoliitika kohta“.
Zagrebi avaldus, 6. mai 2020.


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:52020DC0057
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:52020DC0641
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:52020DC0660
https://www.consilium.europa.eu/media/43776/zagreb-declaration-en-06052020.pdf

9.6.2021 Euroopa Liidu Teataja C 220/89

1.3.  Komitee on veendunud, et sotsiaalpartnerid ja teised kodanikuiihiskonna organisatsioonid (°) peaksid mangima
tdhtsamat rolli tihiste, mitte ainult poliitiliste, vaid ka majanduslike ja sotsiaalsete viljakutsete ning probleemidega
tegelemisel ning laienemisprotsessis aktiivsemalt osalema. Komisjon peaks oluliste sidusrihmade moiste selgemalt
mairatlema, sest organiseeritud kodanikuithiskond on sild poliitika ning inimeste vahel ning aitab jilgida, kas
aluspohimotteid, nagu sénavabadus, digusriigi pShimdte, meediavabadus, vordne kohtlemine ja korruptsioonivastane
voitlus, ka tegelikult rakendatakse.

1.4, Komitee kiidab heaks komisjoni 2020. aastal vastu vdetud muudetud laienemismetoodika (*). Kuna muutmise
eesmirk oli kujundada see protsess usaldusvddarsemaks, prognoositavamaks ja poliitilisemaks, peaks komisjon hakkama
seda Albaania ning Pohja-Makedoonia suhtes rakendama kohe, kui ELi ndukogu votab vastu oma labiradkimisraamistiku,
ning peaks kiiresti selgitama, kuidas seda kohandatakse ka Montenegro ning Serbia jaoks, kes on juba viljendanud
valmisolekut see vastu votta.

1.5.  Komitee kiidab heaks asjaolu, et labirddkimiste peatiikid koondatakse teemavaldkondadesse ning iga teemavald-
konna iile alustatakse ldbirddkimisi tervikuna. Idee rakendada rangeid tingimusi realistlikul viisil lihtsustab ELi
kandidaatriikidel reformide teel edusammude tegemist. Komitee on isedranis rahul ka pohikiisimuste teemavaldkonnale
seatud rohuasetusega ning asjaoluga, et selles tehtud edusammudest soltub ldbirdakimiste tildine tempo.

1.6.  Komitee tunneb heameelt komisjoni ettepanekute iile ithinemisprotsessi tugevdamiseks ning ndukogu heakskiidu
iile Albaania ja PGhja-Makedooniaga liitumislabiradkimiste alustamisele, (°) ent avaldab kahetsust asjaolu iile, et see protsess
on taas kord blokeeritud, ning palub ELil tegutseda usaldusvéirse partnerina ja korvaldada vdimalikult kiiresti takistused,
mille tdttu labirddkimised ei saa alata.

1.7.  Komitee hindab viisi, kuidas komisjon tihtsustab oluliselt kdigi sidusrithmade vahel usalduse suurendamist ning
tagab, et ithinemisprotsess pShineb vastastikusel usaldusel ja selgetel tihiselt voetud kohustustel, et muuta see mdlema poole
jaoks taas usaldusvairseks ning maksimaalselt tulemuslikuks.

1.8.  Vbttes arvesse lilkmesriikide raskusi jouda laienemise suhtes iiksmeelele, on komitee seisukohal, et ndukogu peaks
vihemalt koigis ELiga tthinemise vaheetappides uuesti kaaluma kvalifitseeritud hdalteenamusega hdaletamise voimalust (%).
See annaks litkmesriikidele tugeva poliitilise rolli, mis on uue metodoloogia eesmirk, ent ei laseks neil protsessi selle
toimumise kiigus pidurdada, sest just see vihendab praegu usaldust laienemise ning poliitika iimberkorraldava maju vastu.

1.9.  Komitee on veendunud, et suurendamaks taas usaldust laienemisprotsessi vastu ja eesmirgiga tugevdada viise,
kuidas EL piitiab jouda oma loomulike liitlasteni selles piirkonnas, peaks EL lubama Lidne-Balkani riikide poliitilistel
juhtidel ja kodanikel osaleda — konsulteerivas rollis — Euroopa tuleviku teemalise konverentsi kontekstis toimuvates
tegevustes ja aruteludes. Seda tehes toetuks EL 2000ndate aastate alguse Euroopa konvendi pretsedendile ().

()  Vastavalt komitee véljakujunenud terminoloogiale hdlmavad mdisted ,kodanikuiihiskond“ ja ,kodanikuiihiskonna organisatsioonid*
selles arvamuses sotsiaalpartnereid (st tooandjaid ning ametitthinguid) ja mistahes teisi valitsusviliseid osalejaid (vt Euroopa
Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvamus teemal ,Majanduslik ja sotsiaalne ithtekuuluvus ning Euroopa integratsioon Ladne-Balkani
riikides — viljakutsed ja prioriteedid* (ELT C 262, 25.7.2018, lk 15)).

() COM(2020) 57 final (5.2.2020).

()  Noukogu jireldused laienemise ning stabiliseerimis- ja assotsieerimisprotsessi kohta — Pdhja-Makedoonia Vabariik ja Albaania
Vabariik, 25.3.2020.

(°)  Cvijic, Srdjan, Kirchner, Marie Jelenka, Kirova, Iskra ja Nechev, Zoran (2019), ,From enlargement to the unification of Europe: Why
the European Union needs a Directorate General Europe for future Members and Association Countries* (Laienemisest Euroopa
tthendamiseni: miks Euroopa Liit vajab tulevaste liikkmesriikide ja assotsieerunud riikide peadirektoraati), Open Society Foundations.

() Stratulat, Corina ja Lazarevic, Milena (2020), ,The Conference on the Future of Europe: Is the EU still serious about the Balkans?*
(Euroopa tuleviku teemaline konverents: kas EL suhtub Balkani riikide tthinemisse endiselt tdsiselt?), Euroopa Poliitika Keskuse
aruteludokument, Briissel: Euroopa Poliitika Keskus.


https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2018:262:SOM:ET:HTML
https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-7002-2020-INIT/et/pdf
https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-7002-2020-INIT/et/pdf
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1.10.  Komitee usub kindlalt, et EL peaks investeerima ka horisontaalsete kodanikuiihiskonna struktuuride arendamisse,
jagades Lddne-Balkani riikide sotsiaalpartneritele ning teistele kodanikuiihiskonna organisatsioonidele eksperditeadmisi,
tehnilist tuge ning piirkondliku ja rahvusvahelise vOrgustumise voimalusi, muu hulgas eesmirgiga tagada neile
laienemisprotsessis aktiivsem roll. Lidne-Balkani poliitilise eliidi libipaistvuse ja vastutuse kontrollimiseks peaks EL tellima
piirkonna kodanikuiihiskonna organisatsioonidelt regulaarseid n-6 variaruandeid demokraatia olukorra kohta ().

1.11.  Komitee rohutab, et kodanikuithiskonna organisatsioonide vdimekuse suurendamine ja piirkondliku koost6o
holbustamine, samuti eksperditeadmiste vahetamine peaksid jadma ELi ja riiklike rahaliste vahendite jaotamisel prioriteetide
hulka. Lisaks on sotsiaalpartnerite ning teiste kodanikuithiskonna organisatsioonide vastastikune tunnustamine ja koostoo
vajalik ka tegevuse tShustamiseks piirkonnas reformide tegevuskava elluviimisest tekkivate probleemide lahendamisel ja ELi
laienemisprotsessi edasiviimisel.

1.12.  Komitee tunnistab, et eesmdirgiga aidata Ladne-Balkani partnerite] pehmendada pandeemia 166ki ning uuesti
alustada ELile majanduslikult ja sotsiaalselt lihenemist, peaks EL partnereid heldelt toetama, seejuures palju enam kui vaid
ELi programmidele juurdepddsu tagamise kaudu. Tosist kaalumist vddrivad nditeks idee avada Euroopa struktuuri- ja
investeerimisfondid jark-jargult Ladne-Balkani partneritele (nt taristuprojektide toetamiseks), laiendada ELi finantsstabiilsuse
mehhanismide kasutust, lubada piirkonnal osaleda tihises pollumajanduspoliitikas ning véimaldada korduvrinnet (°).

1.13.  Komitee kiidab heaks Euroopa rohelise kokkuleppe, (!°) mis holmab konkreetseid eesmirke Ladne-Balkani riikide
jaoks ja ka suunisdokumenti ,Guidelines for the Implementation of the Green Agenda for the Western Balkans
accompanying the Economic and Investment Plan for the Western Balkans“ (Suuniseid Ladne-Balkani riikidele rohelise
tegevuskava rakendamiseks, mis on lisatud Ladne-Balkani majandus- ja investeerimiskavale) (!). Selles kutsutakse piirkonna
partnereid iiles tod6tama koos ELiga, et votta 2030. aastaks vastu keskkonnahoidlik poliitika ja saavutada 2050. aastaks
kliimaneutraalsus.

1.14.  Komitee soovib, et jirgmistes riigiaruannetes jargitaks selget struktuuri jarelevalves selle iile, kuidas Ladne-Balkani
riikide valitsused kodanikuiithiskonnaga tegelevad. See kontroll peaks andma aluse reageerida poliitiliste meetmetega, nii et
mahajidmisel oleksid tagajirjed ja edusammudega kaasneks konkreetne kasu. Uhtlasi suurendaks see Lidne-Balkani riikide
suhtes rakendatava laienemispoliitika usaldusvédrsust ja timberkorraldavat maju.

1.15.  Komitee kutsub taas ELi institutsioone ja Lidne-Balkani riikide valitsusi iiles hoolitsema sotsiaalpartnerite iildise
suutlikkuse suurendamise eest, nii et samal ajal sdiliks tédielikult nende sdltumatus. Toimiv sotsiaaldialoog peaks olema ELi
thinemislabiradkimiste oluline element. Komitee rohutab, et sotsiaalpartneritega tuleks konsulteerida siistemaatilisemalt ja
aegsasti koigi asjakohaste seadusandlike ettepanekute osas ning strateegiliste dokumentide viljatootamise koigis
etappides (*?).

1.16.  Komitee kutsub iiles korraldama vahetult enne ELi ja Lidne-Balkani riikide tippkohtumisi vdi nende
korvaliritustena korgetasemelisi kodanikuiihiskonna konverentse voi foorumeid, et anda kodanikuiihiskonnale voimalus
oelda oma sona tippkohtumistel kasitlevatel teemadel (¥). Sellised konsultatsioonid on viga olulised, et tagada
labiradkimiste protsessis edusammude objektiivne alt-iiles jirelevalve. Komitee voiks anda neisse iiritustesse oma panuse.

) Stratulat et al. (2019), op. cit., Ik 113.

%) Stratulat ja Lazarevi¢ (2019), op. cit.

%  COM(2019) 640 final (11.12.2019) ,Euroopa roheline kokkulepe®.

) SWD(2020) 223 final {COM(2020) 641 final} (6.10.2020) ,Guidelines for the Implementation of the Green Agenda for the Western
Balkans accompanying the Economic and Investment Plan for the Western Balkans (Suuniseid Lidne-Balkani riikidele rohelise
tegevuskava rakendamiseks, mis on lisatud Lidne-Balkani majandus- ja investeerimiskavale).

(') Ladne-Balkani kodanikuithiskonna foorumi 1dppdeklaratsioon — 16.-17.4.2019, Tirana, Albaania.

(") Ladne-Balkani riikide majanduse ja sotsiaalse tthtekuuluvuse teemalise kdrgetasemelise konverentsi jareldused — 15. mai 2018, Sofia,

Bulgaaria.


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:52019DC0640
https://ec.europa.eu/neighbourhood-enlargement/sites/near/files/green_agenda_for_the_western_balkans_en.pdf
https://ec.europa.eu/neighbourhood-enlargement/sites/near/files/green_agenda_for_the_western_balkans_en.pdf
https://www.eesc.europa.eu/sites/default/files/files/7th_eesc_western_balkans_civil_society_forum_-_final_declaration.pdf
https://www.eesc.europa.eu/en/agenda/our-events/events/western-balkans-civil-society-meeting-contribution-summit-may-2018/documents
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1.17.  Komitee kordab soovitusi, mis toodi vilja komitee vilissuhete sektsiooni panuses 6. mail 2020 toimunud ELi ja
Ladne-Balkani tippkohtumisse (") ning komitee hiljutistes arvamustes teemal ,Kodanikuithiskonna panus rohelisse
tegevuskavasse ja Lidne-Balkani riikide kestlikku arengusse ELiga tthinemise protsessi osana“, mis vdeti vastu 18. septembril
2020 (") (*9).

1.18.  Komitee kutsub Euroopa Liidu Noukogu praegust eesistujariiki Portugali ja eelkdige jargmist eesistujariiki
Sloveeniat iiles hoidma Lidne-Balkani suunas laienemise poliitika 2021. aastal ELi pdevakorras tahtsal kohal.

2. ELi Lidne-Balkani suunas laienemisega seotud kiisimused

2.1.  Reaalne viljavaade ithineda ELiga on piirkonnas peamine muudatuste tegemise ajend ja stiimul — iroonilisel moel on
see piirkond juba praegu geograafiline enklaav ELis, sest see on liikmesriikidega imbritsetud — ning suurendaks seega ka
meie kollektiivset turvalisust ja heaolu. See on oluline vahend, et edendada demokraatiat, digusriigi pohimdtet ja
pohidiguste jargimist, mis kujutavad endast ka majandusliku integratsiooni tdukejoude ning on kesksel kohal piirkondliku
leppimise ja stabiilsuse toetamisel.

2.2.  Selle poliitika jitkamine ja tugevdamine on seega viltimatu, et sdilitada ELi usaldatavus, edu ja mdju nii piirkonnas
kui ka kaugemal — ja seda eclkdige ajal, mil on suurenenud geopoliitiline konkurents. Laienemise ELi prioriteetide loetelus
madalamale positsioonile likkamine vdi selle protsessi aeglustumine voib lihtsustada teiste osaliste jaoks, kes sageli ei jaga
ELi demokraatiataotlusi — eelkdige Venemaa ja Hiina — Balkani riikide asjadesse sekkumist ning soojade suhete loomist
seesuguste riikidega nagu Serbia, Montenegro ja Bosnia ja Hertsegoviina, nagu seda on praeguse pandeemia ajal juba niha
olnud. Need vilisjoud voivad takistada ELi jdupingutusi Euroopa julgeoleku tagamiseks.

2.3, Praeguse aja probleemid, nagu globaliseerumine, vananevad iihiskonnad, rdnne, kliimamuutused, sotsiaalne
ebavordsus, terrorism, radikaliseerumine, organiseeritud kuritegevus, kiiberriinnakud ja COVID-19, tdestavad, et EL ja
Ladne-Balkani piirkond ei ole sarnased mitte ainult oma huvide poolest, vaid seisavad aina enam silmitsi ka samade
probleemidega. Seega on EL ja Ladine-Balkani riigid strateegilisest, poliitilisest ning majanduslikust seisukohast samas
olukorras. Selle vastastikuse soltuvuse tottu tuleb tdnapdevases keerukas ning etteaimamatus maailmas edukalt
toimetulemiseks ithiselt tegutseda (V).

3. ELi mdju sdltub selle usaldusviirsusest

3.1.  2020. aastal ldbi viidud Ipsose kiisitlus (**) nditab, et avalik arvamus piirkonnas on endiselt iilekaalukalt ELi liitkmeks
saamise poolt (keskmiselt 82,5 %). Ladne-Balkani riikide inimesed toetavad ELiga ithinemist endiselt tdendoliselt selleparast,
et nad ndevad seda vdimalusena viia oma riikides sisse viga vajalikke muutusi valitsemise kvaliteedis ja majandustulemustes.
Inimesed annavad positiivse hinnangu ELi rollile riiklikus poliitikas (39,7 %) ja majandusreformides (40,3 %). Lisaks on ka
voimalik, et Ladne-Balkani tildsus seostab ELi to0- ja reisimisvabadusega, aga ka rahu ning julgeolekuga.

3.2.  Komitee tunneb rahulolu enneolematu solidaarsuse iile, mida EL on COVID-19 pandeemia ajal ndidanud
Ladne-Balkani riikide suhtes, sealhulgas tehes neile kittesaadavaks ELi vahendid ja platvormid ning nendes osalemise, mis
tavaliselt on reserveeritud itksnes ELi liikmesriikidele (nt terviseohutusekomitee, Euroopa Ravimiamet, ithishanke leping).
Komitee véljendab lootust, et selline kaasamine ELi poliitikameetmetesse ja vahenditesse jitkub ka parast pandeemiat.
Teisest kiiljest on komitee mures selle parast, et vajakajadmised ELi suutlikkuses varustada Ladne-Balkani riike hddavajalike
COVID-19 vaktsiinidega voivad negatiivselt mdjutada ELi kuvandit piirkonna avalikkuse silmis.

("  ,Komitee panus 6. mail 2020 toimunud ELi ja Laine-Balkani tippkohtumisse* (avaldatud 28.4.2020).

(") ELT C 429, 11.12.2020, lk 114.

() Vt ka Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvamus ,Majanduslik ja sotsiaalne iihtekuuluvus ning Euroopa integratsioon
Ladne-Balkani riikides — viljakutsed ja prioriteedid“ (ELT C 262, 25.7.2018, lk 15) ja Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvamus
LEttepanek: Euroopa Parlamendi ja noukogu miéirus, millega luuakse tthinemiseelse abi rahastamisvahend (IPA II)“ (ELT C 110,
22.3.2019, Ik 156).

(") Stratulat et al. (2019), op. cit.

("®)  2020. aasta oktoobris Euroopa Balkani Fondi poliitika nduanderithma ,Balkani riigid Euroopas* (Balkans in Europe Policy Advisory
Group (BiEPAG)) sisendiks tellitud kiisitlus, mille raames viidi kuues piirkonna riigis riiklikul tasandil esinduslike valimitega, kuhu
kuulus vihemalt 1 000 iile 18-aastast vastajat, labi telefoni- ja internetiphised intervjuud.


https://www.eesc.europa.eu/et/news-media/presentations/eescs-external-relation-section-contribution-eu-western-balkans-summit-6-may-2020
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:52020IE2228
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=uriserv:OJ.C_.2018.262.01.0015.01.EST&toc=OJ:C:2018:262:TOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:52018AE4092
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:52018AE4092
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3.3.  Siiski ei ole 52,1 % piirkonnas kissitletud inimestest sama Ipsose kiisitluse (2020) kohaselt rahul oma riigi
edusammudega teel ELiga tthinemise suunas, eclkdige selle protsessi aeglase tempoga. Aina suurem hulk Ladne-Balkani
riikide kodanikest arvab, et nende riigid ei ithine kunagi ELiga, ja on mures, et ,EL ei taha meid“. Ule 44,9 % Bosnia ja
Hertsegoviina vastanutest, 42 % Serbia vastanutest, 40,5 % Pohja-Makedoonia vastanutest ning 36,8 % Albaania vastanutest
arvab, et nende riik saab ELi liikmeks alles parast 2040. aastat voi vdimalik, et mitte kunagi (**). See viitab sellele, et
praegune selle piirkonna rahva ulatuslik toetus ELile jadb tdendoliselt kestma ainult nii kauaks, kui tthinemise véljavaated on
usutavad. Seega on aeg, mil EL vdis Ladne-Balkani partnerite euroopameelses suhtumises kindel olla, peagi 16ppemas.

3.4. Komitee juhib tihelepanu asjaolule, et paljud Euroopa Parlamendi poliitiliste erakondade, ELi litkmesriikide
valitsuste ning ELi institutsioonide seisukohad ei ole alati iiksteisega kooskolas ning voivad seega saata piirkonnale
ebaselgeid ja segadust tekitavaid signaale. Komitee on veendunud, et liikkmesriikides laienemispoliitika kujundamisel
osalevate eri osaliste vahel on vaja suuremat sisemist tthtekuuluvust, et nad radgiksid sama, jrjepidevat juttu.

3.5.  ELi institutsioonid, nagu komisjon ja Euroopa Parlament, peaksid edusammude hindamise ning Liine-Balkani
partnerite abistamiseks ja neile vastamiseks strateegiate viljatootamise protsessis liitkmesriike tShusamalt teavitama ning
nendega tihedamat koost6od tegema. Komisjon peaks arendama liikmesriikidega lihedasemaid kahepoolseid kontakte,
nditeks védlisministeeriumide ja riiklike partneritega laienemise arutamiseks koosolekute korraldamise teel, ning tegema
tohusamalt koostood teiste ELi tasandi ja piirkondlike osaliste (nt Euroopa vilisteenistus, ndukogu, Euroopa Majandus- ja
Sotsiaalkomitee, Regioonide Komitee ja piirkondlik koostoondukogu) ning kodanikuithiskonnaga. Euroopa Parlament
peaks lisaks julgustama ka tohusamat koostood ELi riiklike parlamentidega ning nende vahel, et toetada nende
euroopastumist (*).

3.6.  Komitee on ndus komisjoni jareldusega, (*!) et rohkem tuleb keskenduda protsessi poliitilisele iseloomule ja tagada
ELi liikmesriikide poolt kdrgel tasemel tugevam suunamine ning koost66. Komitee rohutab ka, et see tugevam poliitiline
suunamine ja koostdo peavad olema konstruktiivsed ning kasulikud ja et ddrmiselt tahtis on tulemuslik abistamine.

3.7.  Komitee on veendunud, et ELi toetus ning pithendumine liidu Lidne-Balkani riikides laienemise protsessile peab
olema tugev ja selge. Eelkdige tuleb tagada, et elluviidud reformide tulemused esitatakse nouetekohaselt ja et nende
reformide moju ilmneks inimeste elukvaliteedi paranemise kujul.

3.8.  Komisjon peaks oma kohalike esinduste ning delegatsioonide kaudu, ent ka kohalikke sidusrithmi ning
sotsiaalpartnereid kaasavate algatuste kaudu tugevdama ja mitmekesistama oma ELi likkmesriikides ning Ladne-Balkani
piirkonnas laienemise teemal tehtavat teavitustood. Ladne-Balkani partnerite poolne usaldusvairne teavitamine ELi suurest
toetusest ning Euroopa integratsiooni kuludest ja kasust iildisemalt soltub ka vaba ning elujdulise meedia olemasolust
piirkonnas. Seepdrast peaks komisjon ndudma Lidne-Balkani partneritelt meediavabaduse ndudest kinnipidamist ja
investeerima selle sektori arengusse ning jatkusuutlikusse.

4. Piirkonna demokraatlik konsolideerimine on viiramatult vajalik

4.1.  Ipsose kiisitluse (2020) andmetel on inimeste rahulolematuse peamine allikas nende riigi poliitikud ja riigiasutused.
Vastajad iile kogu piirkonna kahtlevad, kas nende riikide juhid on tegelikult pithendanud ELiga tthinemise tegevuskava
tditmisele, ning mdistavad hukka korrumpeerunud ja mittetoimivad riigiasutused (*%).

() Stratulat, Corina, Kmezi¢, Marko, Tzifakis, Nikolaos, Bonomi, Matteo ja Nechev, Zoran (2020), ,Between a rock and a hard place:
Public opinion on integration in the Western Balkans“ (Kahe tule vahel: avalik arvamus La4ne-Balkani riikide integreerimise kohta),
poliitika nduanderithm ,Balkani riigid Euroopas“ (Balkans in Europe Policy Advisory Group (BiEPAG)).

(*)  Balfour, Rosa ja Stratulat, Corina (2015) (toim.), ,EU member states and enlargement towards the Balkans“ (ELi liikmesriigid ja
laienemine Balkani suunas), Euroopa Poliitika Keskuse aruteludokument nr 79, Briissel: Euroopa Poliitika Keskus, lk 234.

(*')  COM(2018) 65 final (6.2.2018) ,Ladne-Balkani riikide reaalne ELiga ithinemise viljavaade ning ELi tohustatud koostod nende
riikidega“.

(*»)  Stratulat et al. (2020), op. cit., Ik 5.
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4.2.  Paistab, et ei demokraatlike pdhiseaduste vastuvdtmine ega ELi range demokraatlik tingimuslikkus ei ole suutnud
kaotada mitteametlikke vdimustruktuure, riigi kaaperdamist ja poliitilist patronaazi Ladne-Balkani riikides, vaid on neid
tegelikult hoopis konsolideerinud (**). Norgad demokraatlikud institutsioonid ja autokraatlike riigipeade esilekerkimine
Ladne-Balkani riikides voib vahendada nendes riikides oOigusriigi normide jdrgimist, kohtuvdimu séltumatust ning
meediavabadust.

4.3. EL ei peaks tegema piirkonnas moondusi poliitikutele, kes hoiavad selgelt kdrvale oma kohustusest tagada
demokraatia. Asjaolu, et komisjoni juhtis oma 2018. aasta selle piirkonna strateegias (**) tdhelepanu ,riigi kaaperdamisele®,
voi kriitiliste hinnangute andmine eri riikide aastaaruannetes kaotab suuresti tahtsust, kui Ladne-Balkani riike kiilastavad ELi
ametnikud voi likkmesriikide poliitikud ei korda sama retoorikat (**). Kui vdimumonopolide, parteiorganisatsioonide ja
konkurentsi voi mitteametlike tavade suhtes ei rakendata demokraatlikku oigustikku, ei jargi Ladne-Balkani poliitikud
tdendoliselt Euroopa demokraatlikke ndudeid, kui nende eiramine just voimaldab neil voimu sdilitada.

4.4. ELi institutsioonide joupingutused selleks, et parandada Ladne-Balkani riikides iihinemisprotsessi kaudu
demokraatia kvaliteeti, oleksid palju edukamad, kui praeguste liikmesriikide demokraatlikke reforme arutataks ning
kasitletaks koos ELiga iihineda lootvate riikidega. Lddne-Balkani ithinemislootusega riikidele paljude aastate jooksul
rakendatud demokraatlik tingimuslikkus on loonud rikkalikult teadmisi ning praktilisi kogemusi selle kohta, millest on voi
ei ole abi siseriiklikke juhtimisreformide esilekutsumiseks. Seega vdiksid Ladne-Balkani riigid anda oma panus ELi arutelusse
Oigusriigi pohimdtte, meediavabaduse ja kodanikuiihiskonna kaitsmise kohta, niiteks Euroopa tuleviku teemalise
konverentsi kontekstis (*°).

4.5.  EL peaks ka tunnistama, et ndukogu aina sagedamini esinev tava lubatud preemiatega viivitada, vaatamata sellele, et
piirkonnas on tehtud kiegakatsutavaid edusamme, demotiveerib piirkonna poliitikuid ELi reformide tegevuskava
rakendamisel, millega kaasneb oht, et ka Lidne-Balkani kdige reformimeelsemad ja konsensuse pdhjal tegutsevad
poliitilised juhid eksivad digelt teelt kdrvale.

5. Orn sotsiaal-majanduslik olukord

5.1.  Komitee peab tervitatavaks ka majandus- ja investeerimiskava () vastuvOtmist eesmérgiga ergutada pikaajalist
taastumist, hoogustada majanduskasvu ja toetada reforme, mis on vajalikud ELiga tithinemise teel edasi liikumiseks,
sealhulgas Lidne-Balkani riikide ELi iihtsele turule lihemale toomiseks. Eesmirk on vallandada piirkonna kasutamata
majanduspotentsiaal ning laiendada markimisvéarselt piirkonnasisest majanduskoost66d ja kaubavahetust.

5.2.  Komitee on veendunud, et kdik need komisjoni sammud on viga positiivsed ning peaksid poliitikale head hoogu
andma, ent tegelikult on olukord endiselt keeruline (komisjoni viimases teatises ELi laienemispoliitika kohta ja selle
iga-aastastes riigiaruannetes teatatakse ka piisivatest probleemidest) (*¥).

5.3.  COVID-19 pandeemia on kindlasti pohjustanud suuri Sokke kaupade ja teenuste pakkumise ning ndéudluse,
tootmise vihenemise, tootuse ja sotsiaalsete raskuste suurenemise osas. Piirkonnas esines majandusprobleeme aga juba
enne koroonaviiruse kriisi. Pdrast 2008. aasta finants-, majandus- ja sotsiaalset kriisi on ELile majanduslikult ning
sotsiaalselt lihenemise protsess SKPs inimese kohta méddetuna olnud viga aeglane voi tdielikult puudunud. Kuna

(¥)  Richter, Solveig ja Wunsch, Natasha (2020), ,Money, power, glory: the linkages between EU conditionality and state capture in the
Western Balkans“ (Raha, voim, hiilgus: ELi tingimuste ja Ladne-Balkani piirkonnas esinevate riigi kaaperdamiste vahelised seosed),
Journal of European Public Policy 27(1), Ik 41-62.

) COM(2018) 65 final (6.2.2018).

(*)  Stratulat et al. (2020), op. cit., Ik 7.

(%) Stratulat ja Lazarevi¢ (2019), op. cit.

(*)  COM(2020) 641 final (6.10.2020) ,Majandus- ja investeerimiskava Lidne-Balkani jaoks®.

(%) COM(2020) 660 final {SWD(2020) 350 final} — {SWD(2020) 351 final} — {SWD(2020) 352 final} — {SWD(2020) 353 final} —

{SWD(2020) 354 final} — {SWD(2020) 355 final} - {SWD(2020) 356 final} (6.10.2020) ,2020. aasta teatis ELi laienemispoliitika

kohta“.
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struktuursete probleemide, naiteks avaliku voi erasektori investeeringute vdhesuse vdi kiiresti vananeva elanikkonna
probleemide lahendamise teel ei ole dnnestunud majandusarengut kiirendada, vaatavad Lidne-Balkani riikide kodanikud
abitult puudust tdis tulevikku. Pandeemia on neid sotsiaal-majanduslikke probleeme vaid raskendanud, tekitades ohu, et
Euroopa keskel tekib de facto mahajdimuse enklaav (**).

5.4. Komitee rdhutab, et tugevam majanduslik koost66 ja piirkondadevaheline kaubandus peavad aitama luua
inimvadrilisi, ohutuid ja kvaliteetseid to6kohti ning vahendada sotsiaalset ebavordsust ega tohiks pohineda ebadiglasel
konkurentsil ja sotsiaalsel dumpingul. Selles osa peaks EL pakkuma Laine-Balkani majanduspiirkonnale ja ithendatust
kisitlevale tegevuskavale rohkem rahalist ning tehnilist tuge, et julgustada piirkonnas kaubanduse liberaliseerimist ja
integreerimist (*°) ning valtida piirkonnas ELi vilistest joududest sdltuvuse tekkimist.

5.5.  Lddne-Balkani riikidel on oluline kasutamata majanduspotentsiaal ning méarkimisvddrne suurema piirkonnasisese
majanduskoostod ja kaubavahetuse vdimalus. Ehkki viimastel aastate] on majanduskasv, uute tookohtade loomine ja
sissetuleku  suurenemine monevorra kiirenenud, ei ole need riigid oma majandusstruktuuride reformimise ja
konkurentsivdoime parandamisega veel jirje peale joudnud. Nende majanduskeskkonda iseloomustab endiselt korge
tootuse madr, eriti noorte seas, oskuste ja ndudluse oluline mittevastavus, visalt piisiv mitteametlik majandus, ajude dravool,
naiste viahene osalemine to6turul ning vihene innovatsioon (*'). Komitee soovitab, et ELi litkmesuse tingimuste tditmise
hindamisel tuleks kaaluda Euroopa sotsiaaldiguste samba pdhimotete rakendamise voimalikkust (*2).

5.6.  Komitee arvates on viga oluline parandada piirkonna haridus- ja koolitussiisteemi kvaliteeti ning asjakohasust — see
on hidavajalik tooandjate ning haridusasutuste seoste tugevdamiseks.

5.7.  Investeerimiskliima on jddnud suuresti muutumatuks. Seda iseloomustavad &igusriigi pdhimdtte ebapiisav
jargimine, riigiabinormide tditmise ebapiisav tagamine, siigavalt juurdunud varimajandus, ettevdtjate kehv juurdepdis
rahastamisele ning ndrk piirkondlik integratsioon ja ithendatus. Jatkub riigi sekkumine majandusse. Taristut on kindlasti
tarvis ajakohastada ning investeeringud tuleks suunata konkreetsetesse projektidesse ja need peaksid vastama ELiga kokku
lepitud prioriteetidele.

5.8.  Komitee tuletab meelde, et Lidne-Balkan on viga tundlik kliimamuutuste mdju suhtes, mis kahjustab ldist
tervislikku seisundit ja majandust, ning et piirkond vajab kiiret tegutsemist, et parandada oma kodanike, eelkdige laste ja
noorte elukvaliteeti diglase tileminekuga keskkonnahoidlikumale mudelile, pidades meeles pShimétet, et kedagi ei tohiks
korvale jatta (**). Ladne-Balkani riikides esineb seoses kliimamuutustega mitmeid muret tekitavaid trende, nditeks suur
soltuvus tahketest fossiilkiitustest. Siiski on ka palju vdimalusi, nditeks taastuvenergia potentsiaal ja suur bioloogiline
mitmekesisus. Ladne-Balkani riikide rohelisse kokkuleppesse kaasamise olulisus ja vajalikkus ei tulene iiksnes sellest, et
kliimamuutused ei tunne riigi- ega fuiisilisi piire, vaid ka asjaolust, et see on tahtis inimeste heaolu ja tervise seisukohast
ning tagab Lidne-Balkani riikide kodanikele ELilt kidegakatsutava kasu (**).

5.9.  EL peaks vilja selgitama, millised on tihtsamad Lidne-Balkani partnerite majandust tagant tdukavad sektorid, sh
VKEd ning pdllumajandus- ja toidusektor, ning neisse investeerima. EL peaks ka tagama, et piirkonnalt ndutavad standardid
ei limmata nende sektorite arengut meetmetega, mis on praegu Ladne-Balkani riikide jaoks liiga piiravad. Selle asemel tuleb
lati korgust reguleerida vastavalt nendes riikides tehtud edusammudele ning nii véimaldada majandusel kasvada.

(*)  Bonomi, Matteo ja Relji¢, Dusan (2017), ,The EU and the Western Balkans: so near and yet so far* (EL ja Lddne-Balkani riigid: nii
lihedal, ent samas nii kaugel), Stiftung Wissenschaft und Politiki (SWP) kommentaar, SWP.

(% Stratulat et al. (2019), op. cit., Ik 113, ja Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvamus teemal ,Kodanikuiihiskonna panus rohelisse
tegevuskavasse ja Ladne-Balkani riikide kestlikku arengusse ELiga iihinemise protsessi osana“ (omaalgatuslik arvamus) (ELT C 429,
11.12.2020, Ik 114).

(") Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvamus teemal ,Majanduslik ja sotsiaalne ithtekuuluvus ning Euroopa integratsioon

Laadne-Balkani riikides — valjakutsed ja prioriteedid” (ELT C 262, 25.7.2018, lk 15).

(3 Idem.

(%) ELT C 429, 11.12.2020, Ik 114.

(49 Idem.
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5.10.  Ehkki komitee kiidab heaks ELi Lidne-Balkani riikide kodanike ja ettevotete heaks rakendatud 3,3 miljardi euro
suuruse finantspaketi, tuleb siiski tagada, et see raha suunatakse nduetekohaselt ja et investeeringutest saadav kasu jéuab
vastavalt nende taga olevatele pdhjustele inimesteni. Komitee leiab, et COVID-19 kriisist taastumine peaks soodustama
piirkonna majanduslikku ja sotsiaalset iihtekuuluvust ning keskkonnahoidliku poliitika elluviimist, thtlasi peab rohepoore
olema Ladne-Balkani tervikliku ja tulevikku suunatud taastekava lahutamatu osa.

5.11.  Komitee usub, et sotsiaalpartnerite aktiivne osalemine, sealhulgas tanu kollektiivsete libirddkimiste julgustamisele,
ning teiste kodanikuiihiskonna organisatsioonide majandus-, sotsiaal- ja teiste reformide elluviimises osalemine voib anda
olulise panuse majandusliku ning sotsiaalse lihenemise suurendamisse, eriti parast COVID-19 pandeemiat.

5.12.  Komisjoni ndue, et rahaliste vahendite kasutamine ja reformide elluviimine peab olema ldbipaistvam, on
teretulnud, ent jadb selgusetuks, kas komisjon kisitleb kodanikuiihiskonda ithena olulistest sidusrithmadest. Komisjoni
2020. aasta teatises Ladne-Balkani riikide kohta ei ole kodanikuiihiskonda kahjuks praktiliselt mainitudki.

6. Piirkondlik koost66

6.1.  Komitee arvates on Lidne-Balkani riikide elatustaseme tdstmiseks viga oluline piirkondlik koostoo.

6.2.  Nii Ladne-Balkani riikide tippkohtumine Poznanis 2019. aastal kui ka ELi ja Lidne-Balkani riikide tippkohtumine
2020. aasta mais Zagrebis olid piirkonna juhtide jaoks vdimalus leppida kokku ambitsioonika rohe- ja digipoorde
jatkamises ning arendada edasi thendatust koigis selle mddtmetes: transport, energeetika, digivaldkond ja inimestevahelised
suhted.

6.3. Komitee on ndus, et roheline kokkuleppe, majandus- ja investeerimiskava, joupingutused majanduse
restruktureerimiseks, investeeringud turismi ja energeetikasse ning digipo6re on piirkonna arengu ja stabiilsuse jaoks
darmiselt olulised. Komitee juhib siiski tdhelepanu vajadusele pakkuda kvaliteetseid ja inimvairseid tookohti, mis
voimaldaksid inimestel ohutult tootada, tagaksid koigile tootavatele inimestele majandusliku ning sotsiaalse turvalisuse ja
tooksid inimestele hiivesid.

6.4.  Komitee arvates tuleks erilist tdhelepanu poorata Ladne-Balkani riikide konkurentsivdimele, kaasavale majandus-
kasvule, elatustasemele, kestlikule arengule, ithendatusele ja digipoordele. Ettevotlusalane vdimekus ning innovatsioon on
samuti ddrmiselt olulised piirkondliku ja kohaliku majanduse taastumiseks. Seepdrast soovitab komitee kasutada ELi
thinemiseelse abi vahendeid rohkem iduettevdtete toetamiseks, ettevotluskoolituste saamise hdlbustamiseks ja piirkonna
arukate majandusstrateegiate tugevdamiseks ning vajalikku taristusse investeerimiseks.

6.5.  Keskkonnapoliitika vallas keskendub EL fossiilsete energiaallikate jark-jargult kasutusest vilja jatmisele ning
taastuvenergiaga asendamisele. Ladne-Balkani partnerid, eelkdige Serbia, on seevastu votnud Hiinalt laene keskkonnama-
jude hindamisi labiviimata uute soojuselektrijaamade ehitamiseks, mis tootavad odava, ebatShusa soe toitel (*°). Selle
tulemusena vdistlevad Belgrad, Skopje ja Sarajevo kiilmadel talvekuudel, kui energiakasutus suureneb, jarjekindlalt maailma
koige saastatuma linna tiitli eest (*%). Voib julgelt eeldada, et kui see piirkond kaasataks ELi joupingutustesse, sealhulgas
Euroopa tuleviku teemalise konverentsi raames tehtavasse t60sse roheiilemineku vormimiseks, ei oleks sellised projektid
moeldavad (*").

() Matkovic Puljic, Vlatka; Dave Jones; Charles Moore; Lauri Myllyvirta; Rosa Gierens; Igor Kalaba; Ioana Ciuta; Pippa Gallop; ja Sonja
Risteska (2019), ,Chronic coal pollution EU action on the Western Balkans will improve health and economies across Europe*
(Krooniline sdega saastamine: ELi Lidne-Balkani riikidele rakendatavad meetmed parandavad terves Euroopas inimeste tervist ja
majanduslikku olukorda), Briissel: Health and Environment Alliance, lk 18.

(**)  Vt nr European Western Balkans, ,Sarajevo and Belgrade among the most polluted world capitals* (Sarajevo ja Belgrad on maailma
kdige enam saastatud pealinnade seas), 13. jaanuar 2020; Bateman, Jessica, ,The young people fighting the worst smog in Europe®
(Noored voitlevad Euroopa koige tugevama sudu vastu), BBC, 2. juuli 2020.

(*)  Straulat ja Lazarevi¢ (2019), op. cit.
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6.6.  Komiteel on hea meel, et Poznanis toimunud Lidne-Balkani riikide tippkohtumisel kiideti heaks kérghariduse
kvalifikatsioonide tunnustamise deklaratsioon, millega kehtestati mudel kdrghariduse kvalifikatsioonide ning valismaal
Oppimise perioodide automaatselt tunnustamiseks, ent ta peab siiski vajalikuks pingutada rohkem kutsekvalifikatsioonide
vastastikuse tunnustamise vallas edusammude tegemiseks, et muuta tooturg integreeritumaks ja pakkuda piirkonna
noortele viga vajalikke voimalusi.

6.7.  Komitee rohutab ELi lifkmesriikide ja Ladne-Balkani partnerite suurema koost66 ning piiriiilese partnerluse
edendamise tdhtsust mitte ainult valitsuste tasandil, vaid ka piirkondlikul ja kohalikul ning organiseeritud
kodanikuiihiskonna tasandil (*%).

7. Kodanikuiihiskonnal on ithinemis- ja seadusandlikus protsessis vétmeroll

7.1.  Komitee kutsub tiles organiseeritud kodanikuithiskonda ldbivaadatud metodoloogia kontekstis rohkem tunnustama.
Ehkki komitee kiidab heaks asjaolu, et kodanikuiihiskonna organisatsioonide rahastamine ei vahene juhul, kui konkreetses
riigis ei tehta piisavalt edusamme, margib ta siiski kahetsusega, et teatises ei poorata kodanikuithiskonnale piisavalt
tdhelepanu, (*) eriti Lidne-Balkani spetsiifilist poliitilist, majanduslikku ja sotsiaalset konteksti silmas pidades, mille puhul
tuleb tugevdada kodanikuithiskonna organisatsioonide rolli demokraatlikes reformides.

7.2.  Komitee toetab eriti uue metodoloogia teemavaldkonnapohist lihenemist ja rdhutab kodanikuiihiskonna
organisatsioonide elutdhtsat rolli kdigis teemavaldkondades, tdstes isedranis esile pohikiisimuste ning rohelise tegevuskava
ja kestliku thenduvuse teemavaldkondi.

7.3. Kodanikuithiskonda hinnatakse jitkuvalt poliitiliste kriteeriumide raames eraldi kui ithte demokraatia neljast
sambast, ent hindamise siigavus varieerub riikide 16ikes — nagu ka eelmistes aruannetes — ning puuduvad jérjekindlad ja
siistemaatilised viited suunistele ELi toetuse osutamiseks kodanikuithiskondadele kandidaatriikides aastatel 2014-2020, (*)
ka juhul, kui seda kasutatakse iiksikasjaliku jirelevalvevahendina. Kui puuduvad strateegiline selgus, selge jdrelevalveraa-
mistik ning poliitilised kohustused laienemisprotsessis osalevates riikides organiseeritud kodanikuithiskonna tdiendavaks
toetamiseks, ei suuda EL pakkuda poliitilist tuge, mida kodanikuiihiskonna organisatsioonid héddasti vajavad, radkimata
selgetest suunistest riigivalitsustele (*!).

7.4. Komitee on arvamusel, et kui kasutada tulemusp&hist lihenemist, ei saa faktilisi tulemusi mdiiratleda ega
terviklikuks lugeda ilma kodanikuiihiskonna organisatsioonide suurema osaluseta ja ilma, et nad jilgiksid objektiivselt
teatud poliitilisi kontekste, millega seisavad silmitsi kdik piirkonna partnerid.

7.5.  Komitee toetab komisjoni ettepanekut, et ELi rahastuse rakendusmehhanismid peaksid andma selge aluse
kodanikuiihiskonna tegutsemisruumi kaitsmiseks ning seda varitsevatele vahetutele ohtudele reageerimiseks. Selle
saavutamiseks oleks darmiselt oluline investeerida kodanikuharidusse, rohkem voimalusi pakkuvasse keskkonda,
kodanikutihiskonna taristusse ja thistegevusse. Kodanikuithiskonna tegutsemisruumi kahanemisele saaks kodaniku-
ithiskonna tegevuse toetamiseks tdhusalt vastata hiljuti kasutusele voetud tulemuspdhisuse pohimdtte kaudu. Selle asemel,
et demokraatliku arengu teelt kdrvale kaldunud riikide rahaline toetamine lihtsalt [dpetada, tuleks need rahalised vahendid
iimber jaotada kodanikuithiskonna toetuseks, et vdidelda samas riigis demokraatia tagasilanguse vastu (*2).

(*®)  Mond head niidet sellest koostoost voib muu hulgas ndha ELi Aadria ja Joonia mere piirkonna strateegia (EUSAIR), ELi Doonau
piirkonna strateegia (EUSDR), CIVINET Slo-Cro-SEE, Balkani maaelu arengu vorgustiku (BRDN), kuue Laddne-Balkani riigi
investeerimisfoorumi koja (WB6 CIF) ja piirkondliku ametiithingute ndukogu ,Solidarnost” raames.

(*)  COM(2020) 57 final (5.2.2020) ,Uhinemisprotsessi tohustamine — Lidne-Balkani riikide usutavad viljavaated saada ELi lifkmeks*.

(*  ,Guidelines for EU Support to Civil Society in Enlargement Countries (2014-2020)“ (Suunised ELi toetuse osutamiseks
kodanikuiihiskondadele kandidaatriikides aastatel 2014-2020).

(*)  Balkan Civil Society Development Network, ,Background Analysis of the Enlargement Package 2020: Should Civil Society Be
Satisfied with Just Being Acknowledged? (2020. aasta laienemispaketi taustaanaliiiis: kas kodanikuiihiskond peaks rahulduma vaid
tunnustamisega?), oktoober 2020.

(**)  Balkan Civil Society Development Network, ,Feedback on the Consultation of CSOs in the Preparation of IPA III* (Tagasiside
tihinemiseelse abi rahastamisvahendi ettevalmistamisel kodanikuithiskonna organisatsioonidega konsulteerimise kohta), 22. aprill
2020.


https://www.adriatic-ionian.eu/
https://danube-region.eu/
https://danube-region.eu/
https://civitas.eu/civinet/civinet-slovenia-croatia
http://www.brdnetwork.org/
https://www.wb6cif.eu/
https://www.wb6cif.eu/
https://onthewaytoeu.net/
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:52020DC0057
https://ec.europa.eu/neighbourhood-enlargement/sites/near/files/pdf/civil_society/doc_guidelines_cs_support.pdf
http://www.balkancsd.net/bcsdn-background-analysis-of-the-enlargement-package-2020-should-civil-society-be-satisfied-with-just-being-acknowledged/
http://www.balkancsd.net/bcsdn-background-analysis-of-the-enlargement-package-2020-should-civil-society-be-satisfied-with-just-being-acknowledged/
http://www.balkancsd.net/bcsdn-feedback-on-the-consultation-of-csos-in-the-preparation-of-ipa-iii/
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7.6.  ELi institutsioonid saavad kasutada kohaliku tasandi kodanikuiihiskonna ressursse ja paluda ELi delegatsioone
piirkonnas appi Ladne-Balkani partnerite kodanike mobiliseerimiseks, andes neile vdimaluse ithineda platvormidega, millel
ELi kodanikud saavad Euroopa tuleviku teemalise konverentsi ajal seisukohti vahetada. Voimaldada Lidne-Balkani riikide
noortel ja/vdi tavakodanikel osaleda Euroopa tuleviku teemalise konverentsi iileeuroopalistel kodanikele moeldud iiritustel
oleks oluline investeering piirkonna sotsiaalsesse kapitali, mis suurendaks Lidne-Balkani riikides kohalikul tasandil
teadlikkust ELi asjadest ning nende olulisusest vastavatele riikidele. Samuti aitaks see luua kontakte ELi ja konealuse
piirkonna inimeste vahel ja suurendaks paremini informeeritud kodanike véimet kontrollida oma riigi poliitilist eliiti ELiga
tthinemise protsessiga seotud kiisimustes (**).

Briissel, 24. mirts 2021

Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee
president
Christa SCHWENG

(¥)  Stratulat ja Lazarevi¢ (2020), op.cit., 1k 7.
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