2012.6.26.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

L 1651

(Nem jogalkotdsi aktusok)

RENDELETEK

A TANACS 540/2012/EU VEGREHAJTASI RENDELETE
(2012. jhnius 21.)

a Horvétorszdgbdl, Romdnidbol, Oroszorszdgbdl és Ukrajndbdl szirmazd, egyes varrat nélkiili vas-
és acélcsovek behozataldra vonatkozo végleges dompingellenes vim kivetésérdl sz6l6 954/2006/EK
rendelet médositdsarol

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,
tekintettel az Eurdpai Unié miikodésérsl szol6 szerzdésre,

tekintettel az Eurdpai Kozosségben tagsdggal nem rendelkezd
orszdgokbdl szarmazé dompingelt behozatallal szembeni véde-
lemrdl sz6l6, 2009. november 30-i 1225/2009/EK tandcsi
rendeletre () (a tovdbbiakban: az alaprendelet) és kiilonosen
annak 9. cikke (4) bekezdésére,

tekintettel a tandcsadé bizottsdggal folytatott konzultdciot kove-
téen az Eurdpai Bizottsdg (a tovabbiakban: a Bizottsdg) ltal
benytjtott javaslatra,

mivel:

A. AZ ELJARAS

(1) 2005 mdrciusaban a Bizottsdg vizsgdlatot inditott (%) a
tobbek kozott Ukrajndbdl szarmazd, egyes varrat nélkiili
vas- €s acélcsovek behozataldra vonatkozdan (a tovabbi-
akban: az eredeti vizsgdlat). 2006 juniusiban a
954/2006/EK tandcsi rendelet () végleges dompingellenes
vamot szabott ki. Ezenkiviil a Bizottsdg 2007. november
30-4n az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapjdban értesitést tett
kozzé két ukran exportald gydrtd nevének megviltozasa-
16l (4.

()  2006. szeptember 8-4n az Interpipe Nikopolsky Seamless
Tubes Plant Niko Tube és az Interpipe Nizhnedneprovsky
Tube Rolling Plant (a tovdbbiakban: az Interpipe csoport
vagy a kérelmezdk) kérelmet (°) terjesztett az Eurdpai
Kozosségek  Elséfokt  Birdsiga elé, melyben a
954/2006/EK rendelet az Interpipe csoportra alkalma-
zand6 részének megsemmisitését kérte.

() HL L 343., 2009.12.22., 51. o.
() HL C 77., 2005.3.31., 2. o.
() HL L 175., 2006.6.29., 4. o.
() HL C 288., 2007.11.30., 34. o.
() HL C 261., 2006.10.28., 28. o.

(3)  Emlékeztetni kell arra, hogy 2007 februdrjdban a valla-
latok neve OJSC Nikopolsky Seamless Tubes Plant Niko
Tube-r6l CJSC Interpipe Nikopolsky Seamless Tubes Plant
Niko Tube-ra és OJSC Nizhnedneprovsky Tube Rolling
Plant (NTRP)-r6l OJSC Interpipe Nizhnedneprovsky Tube
Rolling Plantre valtozott (¢). Ezt kovetSen a CJSC Inter-
pipe Nikopolsky Seamless Tubes Plant Niko Tube
megsziint mint jogi személy, és valamennyi vagyoni és
nem vagyoni joga és kotelezettsége a 2007 decembe-
rében alapitott LLC Interpipe Niko Tube vallalatra széllt
at.

(4) Az Elséfokii Birdsdg 2009. madrcius 10-i itéletével ()
megsemmisitette a 954/2006/EK rendelet 1. cikkének
vonatkoz6 részét, mivel a kérelmezd dltal exportdlt
termékek esetében megéllapitott dompingellenes vim
meghaladta azt a vaimot, amely akkor lett volna alkalma-
zandd, ha az exportirat nem igazitottdk volna ki a
jutalékkal azokban az esetekben, amikor az értékesitések
a kapcsolt kereskedd tdrsasdg kozvetitésével torténtek.

(5) Az Eurdpai Uni6 Tandcsa és a Bizottsdg, valamint a kérel-
mez8k is fellebbezést nyujtottak be, amelyben az Els6-
fokd Bir6sdg 2009. madrcius 10-i itéletének hatdlyon kiviil
helyezését kérték. Az EB 2012. februar 16-dn a fellebbe-
zéssel egyiitt a fellebbezési ellenkérelmet is elutasitotta (a
tovabbiakban: az itélet) (%), és ezzel egyben megerGsitette
az Els6fokt Birdsdg (jelenleg: Torvényszék) 2009.
marcius 10-i itéletét.

(6) A 954/2006/EK rendelet 1. cikkét ezért arra a részre
vonatkozéan megsemmisitették, amely az Interpipe
csoport altal exportalt termékek esetében megallapitott
dompingellenes vam tekintetében meghaladta azt a
mértéket, amely akkor lett volna alkalmazandd, ha az
exportdrat nem igazitottdk volna ki a jutalékkal azokban
az esetekben, amikor az értékesitések a kapcsolt keres-
ked6 tarsasag kozvetitésével torténtek.

() HL C 288., 2007.11.30., 34. o.

(') A T-249/06. sz. Interpipe Niko Tube és Interpipe NTRP kontra
Tandcs iigy (EBHT 2009., 1I-383. o.).
(% HL C 98. 2012.3.31,, 2. o.
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A Birésagok () elismerik, hogy olyan esetekben, amikor
egy eljaras tobb intézkedésbdl dll, ezen intézkedések egyi-
kének megsemmisitése nem semmisiti meg a teljes eljd-
rast. A dompingellenes eljards egy ilyen tobblépcsds eljd-
rds. Kovetkezésképpen a végleges dompingellenes vamrol
sz6l6 rendelet egyes részeinek megsemmisitése nem
vonja maga utdn a széban forgd rendelet elfogaddsat
megel6z6en lefolytatott eljdrds egészének a megsemmisi-
tését. Masfelsl az Eurdpai Unié mikodésérsl szolo szer-
z6dés 266. cikke értelmében az Eurdpai Unié intézmé-
nyei kotelesek teljesiteni az Eurdpai Unié Birdsdga dltal
hozott itéletben foglaltakat. Ennek megfelel6en az unids
intézményeknek az itéletnek valé megfelelés mellett lehe-
tségitk van arra, hogy a megtdmadott rendeletet csak
abbdl a szempontbdl helyesbitsék, amely annak megsem-
misitéséhez vezetett, ugyanakkor valtozatlanul hagyhatjdk
azokat a meg nem tdmadott részeket, amelyeket az itélet
nem érint ().

Ez a rendelet a 954/2006/EK rendelet azon szempontja-
inak helyesbitésére irdnyul, amelyekrdl megallapitottdk,
hogy nincsenek 0Osszhangban az alaprendelettel, és
amelyek az emlitett rendelet egyes részeinek megsemmi-
sitéséhez vezettek. A 954/2006/EK tandcsi rendeletben
szerepl$ tobbi megallapitds érvényben marad.

Ezért az Eurbpai Unié mikodésérdl szolo szerz8dés
266. cikke értelmében az Interpipe csoportra vonatkozd
dompingellenes vamtételt az itélet alapjan djra kiszdmi-
tottak.

B. A MEGALLAPITASOK UJRAERTEKELESE A BIROSAG
ITELETE ALAPJAN

E rendelet az itéletnek a dompingkiilonbozet kiszdmitd-
saval kapcsolatos szempontjaira, vagyis az exportarnak az
alaprendelet 2. cikke (10) bekezdésének i) pontja szerint
a jutalék tekintetében valé kiigazitdsinak kiszdmitdsdra
irdnyul.

A 954/2006/EK rendelet (131) és (134) preambulumbe-
kezdése kiemeli, hogy az alaprendelet 2. cikke (10)
bekezdése i) pontjanak megfelelden a jutalék tekintetében
kiigazitottak az exportarat azokban az esetekben, amikor
az értékesités kapcsolt kereskedd térsasdgokon keresztiil
tortént.

Az Els6fokt Birdsdg itéletében megéllapitotta, majd az
Eurépai Birdsdg is megerGsitette, hogy ebben az adott
esetben az unids intézményeknek a rendes érték és az
exportdr osszehasonlitdsakor nem kellett volna a jutalék
tekintetében kiigazitdst végezniiik.

Tehdt a dompingkilonbozetet Gjraszdmoltdk az expor-
tarnak a jutalék tekintetében vald kiigazitdsa nélkiil.

(") A T-2/95. sz. Industrie des poudres sphériques (IPS) kontra Tanacs
figy (EBHT 1998., 11-3939. 0)).
() A C-458/98 P sz. IPS kontra Tandcs iigy (EBHT 2000., I-8147. o.).

(14)

(15)

(16)

Az egyes termékfajtdk igy kiszamitott rendes értéke
stlyozott atlaganak, valamint az eredeti vizsgélat sordn
megdllapitott gydrtelepi paritdson vett exportdr stlyozott
atlaganak osszehasonlitdsa kimutatta a domping meglétét.
A megillapitott dompingkiilonbozet a vdm megfizetése
elétti CIF unids hatdrparitdsos importdr szdzalékdban
kifejezve 17,7 %.

C. NYILVANOSSAGRA HOZATAL

Az itélet végrehajtdsa altal érintett valamennyi felet tdjé-
koztattdk a javaslatrdl, amely az Interpipe csoportra alkal-
mazand6 dompingellenes vam mértékének feliilvizsgdla-
tira irdnyult. A felek szdmdra hatdrid6t jeloltek ki,
amelyen belil — az alaprendelet rendelkezéseivel ossz-
hangban - a nyilvdnossagra hozatalt kovetGen benydjt-
hattdk el6terjesztéseiket.

D. KOVETKEZTETES

A fentick alapjdn az Interpipe csoportra vonatkozd
vamtételt ennek megfeleléen mddositani kell. A médosi-
tott vamtétel visszahaté hatdllyal, 2006. janius 30-t6l (a
954/2006/EK rendelet hatdlybalépésének idGpontjdtol)
alkalmazandd: a visszafizetést vagy az elengedést a
nemzeti vamhatésagoktdl kell kérelmezni az alkalma-
zandé vamjogszabdlyoknak megfelel6en. Példdul ha a
visszafizetést vagy elengedést a Kozosségi Vamkddex
létrehozdsdrdl szo6lo, 1992. oktdber 12-i 2913/92/EGK
tandcsi rendelet (}) 236. cikkének (2) bekezdése alapjn
kérelmezik, az elviekben csak akkor itélhet6 meg, ha a
szoban forgd vamosszegnek az addssal valé kozlésétsl
szamitott 3 éven belil a megfelel§ vamhivatalhoz
kérelmet nydjtottak be. (Ha példaul a vam beszedése
roviddel a 954/2006/EK rendelet hatdlybalépését kove-
ten tortént, és a vamosszegnek az adéssal vald kozlé-
sétdl szamitott 3 éven beliil benyujtottdk a visszafizetés
iranti kérelmet, — amennyiben valamennyi egyéb kovetel-
mény is teljesiil — a kérelemnek helyt adnak),

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

A 954/2006[EK rendelet 1. cikkében a CJSC Interpipe Niko-
polsky Seamless Tubes Plant Niko Tube és az OJSC Interpipe
Nizhnedneprovsky Tube Rolling Plant villalatra vonatkozo
bejegyzés helyébe a kovetkezs szoveg 1ép:

. Dompingellenes TARIC-
Vallalat vim kiegészits kod
LLC Interpipe Niko Tube és OJSC 17,7 % A743”

Interpipe Nizhnedneprovsky Tube
Rolling Plant (Interpipe NTRP)

() HL L 302., 1992.10.19., 1. o.
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2. cikk

Az 1. cikkben emlitett vallalatok altal gyartott termékek tekintetében a 954/2006/EK rendelet legels§
valtozata 1. cikke alapjin megfizetett vagy felszdmitott vamot vissza kell fizetni vagy el kell engedni. A
visszafizetést és az elengedést az alkalmazandd vdmjogszabdlyoknak megfelel6en a nemzeti vdmhat6sé-
gokndl kell kérelmezni.

3. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6 kihirdetését kovetd napon lép hatilyba.
Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagéllamban.

Kelt Luxembourgban, 2012. janius 21-én.

a Tandcs 1észérdl
az elnok
M. FREDERIKSEN



	A Tanács 540/2012/EU végrehajtási rendelete (2012. június 21.) a Horvátországból, Romániából, Oroszországból és Ukrajnából származó, egyes varrat nélküli vas- és acélcsövek behozatalára vonatkozó végleges dömpingellenes vám kivetéséről szóló 954/2006/EK rendelet módosításáról

