ENGELBRECHT

ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA
26 de Setembro de 2000 *

No processo C-262/97,

que tem por objecto um pedido dirigido ao Tribunal de Justica, nos termos do
artigo 177.° do Tratado CE (actual artigo 234.° CE), pelo Arbeidshof te
Antwerpen (Bélgica), destinado a obter, no litigio pendente neste o6rgio
jurisdicional entre

Rijksdienst voor Pensioenen

Robert Engelbrecht,

uma deciso a titulo prejudicial sobre a interpretagdo do artigo 48.° do Tratado
CE (que passou, apos altera¢do, a artigo 39.° CE) e dos artigos 12.°, n.° 2, e
46.°-A, n.° 3, alinea c), do Regulamento (CEE) n.° 1408/71 do Conselho, de
14 de Junho de 1971, relativo 4 aplicagdo dos regimes de seguranca social aos
trabalhadores assalariados, aos trabalhadores ndo assalariados e aos membros da
sua familia que se deslocam no interior da Comunidade, na versdo alterada e
actualizada pelo Regulamento (CEE) n.° 2001/83 do Conselho, de 2 de Junho
de 1983 (JO L 230, p. 6), com a redacgio dada pelo Regulamento (CEE)
n.° 1248/92 do Conselho, de 30 de Abril de 1992 (JO L 136, p. 7),

* Lingua do processo: neerlandés,
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O TRIBUNAL DE JUSTICA,

composto por: G. C. Rodriguez Iglesias, presidente, D. A. O. Edward (relator),
L. Sevon e R. Schintgen, presidentes de secgdo, P. J. G. Kapteyn, C. Gulmann,
J.-P. Puissochet, P. Jann e H. Ragnemalm, juizes,

advogado-geral: P. Léger,
secretario: D. Louterman-Hubeau, administrador principal,

vistas as observagdes escritas apresentadas:

— em representacio do Rijksdienst voor Pensioenen, por G. Perl, administrador
geral,

— em representacio de R. Engelbrecht, por H. van Hoogenbemt e B. Vans-
choebeke, advogados no foro de Bruxelas,

— em representagio do Governo belga, por J. Devadder, consultor-geral no
Servico Juridico do Ministério dos Negdcios Estrangeiros, na qualidade de
agente,

— em representa¢io da Comissdo das Comunidades Europeias, por P. J. Kuijper
e B. J. Drijber, membros do Servigo Juridico, na qualidade de agentes,

visto o relatorio para audiéncia,
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ouvidas as alegacbes do Rijksdienst voor Pensioenen, representado por J. C. A.
De Clerck, consultor no Office national des pensions, de R. Engelbrecht,
representado por H. van Hoogenbemt e B. Vanschoebeke, do Governo belga,
representado por J. Devadder, do Governo neerlandés, representado por M. A.
Fierstra, chefe do Servico do Direito Europeu no Ministério dos Negocios
Estrangeiros, na qualidade de agente, do Governo do Reino Unido, representado
por M. Ewing, do Treasury Solicitor’s Department, na qualidade de agente,
assistida por M. Hoskins, barrister, e da Comissao, representada por P. J. Kuijper,
na audiéncia de 12 de Janeiro de 1999,

ouvidas as conclusdes do advogado-geral apresentadas na audiéncia de 4 de Maio
de 1999,

profere o presente

Acérdio

Por decisdo de 11 de Julho de 1997, entrada no Tribunal de Justica em 21 de
Julho seguinte, o Arbeidshof te Antwerpen colocou, nos termos do artigo 177.°
do Tratado CE (actual artigo 234.° CE), trés questdes prejudiciais sobre a
interpretacio do artigo 48.° do Tratado CE (que passou, apds alteracio, a
artigo 39.° CE) e dos artigos 12.°, n.° 2, e 46.°-A, n.° 3, alinea c¢), do
Regulamento (CEE) n.® 1408/71 do Conselho, de 14 de Junho de 1971, relativo
a aplicagdo dos regimes de seguranca social aos trabalhadores assalariados, aos
trabalhadores ndo assalariados e aos membros da sua familia que se deslocam no
interior da Comunidade, na versdo alterada e actualizada pelo Regulamento
(CEE) n.° 2001/83 do Conselho, de 2 de Junho de 1983 (JO L 230, p. 6), com a
redacgdo dada pelo Regulamento (CEE) n.° 1248/92 do Consetho, de 30 de Abril
de 1992 (JO L 136, p. 7, a seguir «Regulamento n.® 1408/71 modificado»).
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Estas questdes surgiram no 4mbito de um litigio que opde R. Engelbrecht ao
Rijksdienst voor Pensioenen, organismo de seguranca social belga, a respeito da
liquidagdo da sua pensdo de reforma.

A Lei belga de 20 de Julho de 1990 dispde, no seu artigo 3.% n.° 1, primeiro
paragrafo, que o direito a pensio de reforma & adquirido, por ano civil, a razdo de
uma fraccdo das remuneragdes brutas relevantes do interessado e tomadas em
consideracdo até ao limite de:

«a) 75% [taxa de agregado familiar] para os trabalhadores cujo conjuge:

— tenha cessado qualquer actividade profissional, salvo se autorizada pelo
Rei;

— ndo beneficie de um dos subsidios ou prestagdes previstos no artigo 25.°
do arrété royal n.° 50;

— nio beneficie de uma pensdo de reforma ou de sobrevivéncia ou de
prestacdes equiparaveis, concedidas ao abrigo da presente lei, ao abrigo
do arrété royal n.° 50, ao abrigo de um regime belga para operarios,
empregados, mineiros, marinheiros ou independentes, ao abrigo de um
regime belga aplicavel ao pessoal dos servicos paiblicos ou da Société
nationale des chemins de fer belges [ao abrigo de qualquer outro regime
belga], ao abrigo de um regime de um pais estrangeiro ou ao abrigo de um
regime aplicavel ao pessoal de uma instituigdo de direito internacional
pablico.

b) 60% [taxa de pessoa s6] para os outros trabalhadores.»
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O n.° 8 dessa disposicio refere:

«Por derrogagdo do n.° 1, primeiro paragrafo, alinea a), o beneficio, relativa-
mente a um dos cOnjuges, de uma ou mais pensdes de reforma ou de
sobrevivéncia ou de prestacdo equiparével, concedidas ao abrigo de um ou mais
regimes belgas que ndo os dos operérios, empregados, mineiros, marinheiros e
trabalhadores assalariados, ao abrigo de um regime de um pafs estrangeiro ou ao
abrigo de um regime aplicAvel ao pessoal de uma instituicio de direito
internacional pablico, ndo obsta 4 concessio ao outro cdnjuge da pensio de
reforma calculada por aplicagio do n.° 1, primeiro paragrafo, alinea a), do
presente artigo, na medida em que o montante global das pensdes acima referidas
e dos beneficios equiparaveis do primeiro cdnjuge seja menor que a diferenca
entre os montantes da pensio de reforma do outro cénjuge, calculados,
respectivamente, por aplicacio do n.° 1, primeiro paragrafo, alinea a), e do
n.° 1, primeiro paragrafo, alinea b), do presente artigo.

Neste caso, porém, o montante global das pensdes acima referidas e das
prestagdes equiparaveis do primeiro conjuge & deduzido do montante da pensio
de reforma do outro cénjuge.»

Nos Paises Baixos, nos termos da Algemene Ouderdomswet (lei geral relativa ao
seguro de velhice, a seguir «<AOW»), qualquer pessoa residente no pais &
obrigatoriamente assegurada entre a idade de 15 anos e a de 65 anos,
independentemente do exercicio ou ndo de uma actividade profissional e da
sua nacionalidade.

Um solteiro, homem ou mulher, que tenha atingido a idade de 65 anos, recebe
uma pensao igual a 70% do salario minimo liquido, em fungio dos periodos de
seguro cumpridos por si proprio. Uma pessoa casada, homem ou mulher, adquire,
quando atinge a idade de 65 anos, um direito pessoal a uma pensio de velhice
correspondente a 50% do salario minimo liquido, em fungio dos periodos de
seguro cumpridos por ela propria. Uma pessoa casada com 65 anos de idade e
cujo conjuge ainda ndo tem essa idade recebe igualmente um suplemento de
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pensdo, cujo maximo pode atingir 50% do salario minimo liquido, em fungdo
dos periodos de seguro cumpridos pelo conjuge menos idoso. O suplemento &
igualmente reduzido em 2% por cada ano em que o @ltimo cénjuge esta ausente
e, por conseguinte, nio se encontra assegurado. Até 1 de Abril de 1988, este
aumento era concedido independentemente do rendimento do conjuge menos
idoso.

Quando o conjuge atinge a idade de 65 anos, o suplemento & suprimido. Cada um
dos dois adquire o direito a uma pensdo pessoal de velhice independente.

R. Engelbrecht exerceu uma actividade assalariada nos Paises Baixos e na Bélgica.
Nos Paises Baixos, esteve assegurado, obrigatoriamente, durante os periodos
entre 5 de Marco de 1946 ¢ 13 de Dezembro de 1950 e entre 11 de Junho de 1958
e 8 de Novembro de 1958 e, voluntariamente, durante os periodos entre 1 de
Janeiro de 1957 e 11 de Junho de 1958 e entre 9 de Novembro de 1958 ¢ 8 de
Maio de 1993. Na Bélgica, esteve sujeito, na qualidade de trabalhador
assalariado, ao regime belga de seguranca social, de 1958 a 1993.

R. Engelbrecht quotizou-se, assim, nos regimes belga e neerlandés, de 1958 a
1993.

A partir da data do seu 65.° aniversario, isto &, 8 de Maio de 1993, foram-lhe
pagas prestagdes de velhice tanto belgas como neerlandesas.

Nos Paises Baixos, a Sociale Verzekeringsbank (caixa neerlandesa de seguranca
social, a seguir «SVB»), por decisio de 21 de Abril de 1993, concedeu a
R. Engelbrecht uma pensio de velhice no montante bruto correspondente a taxa
integral de pessoa casada em comunhio de vida duradoura com um parceiro com
menos de 65 anos. Foi-lhe igualmente atribuido um suplemento.
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Na Bélgica, o Office national des pensions (a segnir «ONP»), por decisio de 13 de
Julho de 1993, atribuiu a R. Engelbrecht uma pensio de reforma, calculada com
base numa carreira de 35 anos cumpridos na Bélgica. Esta pensdo foi-lhe
atribuida 4 taxa de agregado familiar, uma vez que a sua mulher nio exercia
actividade profissional e ndo beneficiava de nenhuma das prestacdes referidas no
artigo 3.% n.° 1, primeiro paragrafo, alinea a), da Lei de 20 de Julho de 1990.

A partir da data do seu 65.° aniversario, isto &, 16 de Agosto de 1994, a
St.* Engelbrecht recebeu uma pensdo de velhice neerlandesa. Essa pensio foi
calculada com base nos periodos de seguro voluntario e obrigatério. Correlati-
vamente, foi retirado a R. Engelbrecht, pelo SVB, o aumento da pensio que lhe
tinha sido atribuido até ai.

Por decisio de 20 de Outubro de 1994, notificada em 4 de Novembro seguinte, o
ONP informou R. Engelbrecht de que, uma vez que a sua mulher recebia, nos
Paises Baixos, uma pensdo de reforma ou uma prestagio equiparavel, referida no
artigo 3.° n.° 1, primeiro paragrafo, alinea a), da Lei de 20 de Julho de 1990, a
pensdo que lhe tinha sido atribuida 4 taxa de agregado familiar seria convertida
em pensdo 4 taxa de pessoa so.

Por peti¢do apresentada em 15 de Novembro de 1994 no Arbeidsrechtbank te
Turnhout, R. Engelbrecht interpds recurso desta decisio. Alegava que o
artigo 46.°-A, n.° 3, alinea c), do Regulamento n.° 1408/71 modificado impedia,
para efeitos da determinac¢do da taxa, de agregado familiar ou de pessoa s, da
sua pensdo de reforma belga, a tomada em consideragdo, pelas autoridades
belgas, da prestagdo de velhice atribuida a sua mulher, ao abrigo da AOW, com
fundamento no seguro voluntario desta.

Por sentenga de 10 de Janeiro de 1996, o Arbeidsrechtbank julgou procedente o
recurso e reconheceu a R. Engelbrecht o direito a uma penséo de reforma belga a
taxa de agregado familiar. Por um lado, este tribunal considerou que resultava do
acorddo do Tribunal de Justica de 11 de Agosto de 1995, Schmidt (C-98/94,
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Colect., p. I-2559), que as prestagdes calculadas ou pagas com base nas carreiras
de duas pessoas diferentes nio podem ser consideradas prestacdes da mesma
natureza na acep¢io do artigo 46.°-A do Regulamento n.° 1408/71 modificado.
Por outro lado, considerou que a aplicagdo restritiva da legislagdo nacional em
causa nos autos principais era contraria a legislagdo comunitaria e, mais
particularmente, ao Tratado CE e ao principio da livre circulagdo dos
trabalhadores.

O ONP interpds recurso desta decisio para o drgdo jurisdicional de reenvio, que,
em primeiro lugar, ndo julgou procedente o argumento de R.Engelbrecht
segundo o qual a totalidade da pensdo da sua mulher resultaria de um seguro
voluntario. Com efeito, considerou que apenas a maior parte dessa pensio — isto
¢, 88% do montante atribuido — era paga com base num «seguro voluntario ou
facultativo continuado», na acepcio do artigo 46.°-A, n.° 3, alinea c), do
Regulamento n.° 1408/71 modificado. '

Em seguida, contrariando a conclusio do Arbeidsrechtbank, o 6rgéo jurisdicional
de reenvio entendeu que esta disposigio era aplicivel quando as prestages de
reforma ou velhice eram pagas a duas pessoas distintas. Dai concluiu que a parte
acima referida da pensdo da St.? Engelbrecht nio podia, portanto, ser tomada em
consideracdo na determinagio da pensdo belga do seu marido.

Contudo, quanto a parte da pensdo da Sr.* Engelbrecht paga com base nos
periodos de seguro obrigatorio, susceptivel de levar 4 aplicagdo do artigo 3.°
n.” 1e 8, da Lei de 20 de Julho de 1990 — isto &, 12% do montante atribuido —
o brgio jurisdicional de reenvio emitiu diividas quanto 4 interpretagio do
acordio do Tribunal de Justica de 5 de Outubro de 1994, Van Munster
(C-165/91, Colect., p. 1-4661), dos artigos 5.° e 50.° do Tratado CE (actuais
artigos 10.° CE e 41.° CE), bem como dos artigos 48.° do Tratado, 49.°¢ 51.°do
Tratado CE (que passaram, apds alteracdo, a artigos 40.° CE e 42.° CE).
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20 Por entender que a solugdo do litigio dos autos principais dependia do alcance
exacto do acérddo Van Munster, ja referido, o Arbeidshof te Antwerpen:

«1) Solicita ao Tribunal de Justica que decida a titulo prejudicial das seguintes

questdes de interpretagdo das disposicdes referidas, bem como de todas as
outras disposi¢des que o Tribunal de Justiga entenda serem aplicaveis ao caso
em apreco:

E compativel com o direito comunitario, e mais especificamente com os
artigos 5.°, 48.° e 51.° do Tratado que institui a Comunidade Econdmica
Europeia, de 25 de Margo de 1957, e particularmente com os principios da
livre circulagdo dos trabalhadores e da cooperagdo leal entre as autoridades
competentes, a tese segundo a qual um tribunal nacional, que comprova que
uma norma nacional aplicadvel — como a do artigo 3.°, n.°* 1 e 8, da Lei
belga de 20 de Julho de 1990, que impde que o montante da pensdo 4 taxa
‘de agregado familiar’ de um trabalhador migrante seja deduzido do
montante da pensdo da sua esposa, devido a pensdo da sua esposa constituir
uma prestagdo equiparavel a uma pensdo — impde a reducio da pensido do
trabalhador migrante e entende, simultaneamente, que ndo & possivel
efectuar qualquer interpretacdo da referida norma nacional que possa sanar
as repercussdes negativas imprevistas que tem a falta de coordenacio entre os
regimes de seguranga social na livre circulagdo dos trabalhadores, ou que
considera que a aplicagio da referida norma, como foi feita, cria um
obstaculo 4 livre circulagdo dos trabalhadores, ndo pode deixar de aplicar a
referida legislagdo belga?

Solicita ao Tribunal de Justica uma interpretacio referente ao alcance do
acorddo que proferiu em 5 de Outubro de 1994 no processo Van Munster
(C-165/91, Colect., p. 1-4661), & luz das mesmas disposi¢des do direito
comunitario:

a) Os fundamentos da decisdo do referido acordio relativos a segunda
questdo (n.°* 21 a 31) podem resumir-se através da expressio ‘repercus-
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sbes negativas imprevistas da falta de coordenagdo entre os regimes de
seguranga social’?

b) O n.° 2 da parte decisoria do referido acorddo, a luz dos n.® 32 a 34 dos
seus fundamentos, deve interpretar-se no sentido de, quando ndo seja
possivel uma interpretagio da norma nacional aplicivel que sane as
repercussdes negativas que a sua aplicagio num caso concreto tem na livre
circulacdo dos trabalhadores, o érgio jurisdicional nacional dever aplicar
integralmente a referida norma do direito interno ou, pelo contrario, a
dever deixar por aplicar? '

3) A luz do n.° 2 da parte decisoria do acorddo de 5 de Outubro de 1994 e da
jurisprudéncia do Tribunal de Justica, & compativel com o direito comuni-
tario, e mais especificamente com os artigos 5.%, 48.° e 51.° do Tratado,
decidir que o 6rgio jurisdicional nacional nio pode deixar de aplicar as
disposices legais nacionais expressas e imperativas com a finalidade de sanar
as repercussdes negativas:

— que a sua aplicagdo tem nos trabalhadores migrantes que exercem o
direito a livre circulacdo dos trabalhadores,

— que tem a falta de coordenagdo entre os regimes de seguranga social de
diferentes Estados-Membros?»

2 A titulo preliminar, ha que referir que o drgdo jurisdicional nacional, no seu
despacho de reenvio, indicou expressamente que ndo entendia necessario colocar
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uma questdo prejudicial relativa d interpretacdo do artigo 46.°-A do Regula-
mento n.° 1408/71 modificado, no que respeita ds pensdes pagas com base no
seguro voluntario ou facultativo continuado.

As questdes colocadas pelo 6rgéo jurisdicional nacional apenas respeitam, pois, 4
tomada em conta de uma prestacio como a de velhice atribuida a
Sr.* Engelbrecht, ao abrigo da AOW, com fundamento no seguro obrigatério.

Ha que analisar o conjunto das questdes colocadas.

O processo Van Munster, ja referido, era relativo ao artigo 10.°, n.° 1, do arrété
royal belga n.® 50, de 24 de Outubro de 1967. Segundo esta disposi¢ido, quando o
cOnjuge de um trabalhador cessou qualquer actividade profissional e nio
beneficia de qualquer pensdo de reforma ou de beneficio equiparavel, é concedida
ao trabalhador uma pensdo a taxa de agregado familiar. Contudo, quando o
conjuge do trabalhador beneficia de uma pensdo ou de um beneficio equiparavel,
o trabalhador apenas tem direito a uma pensdo a taxa de pessoa sb.

S. Van Munster tinha exercido uma actividade assalariada nos Paises Baixos e na
Bélgica. A sua mulher, por seu lado, nunca tinha exercido qualquer actividade
assalariada. Na sequéncia de uma alteragio legislativa neerlandesa, tinha sido
decidido atribuir a cada cdnjuge, 4 idade da reforma, uma pensio de montante
igual, uma vez que o interessado tinha residido nos Paises Baixos. Essa pensio
ndo estava, porém, sujeita a condi¢do de que o interessado ai tivesse exercido uma
actividade profissional.
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Quando a Sr.* Van Munster tinha atingido a idade de 65 anos, a caixa
neerlandesa de segurarnca social tinha-lhe atribuido, assim, uma penséo de velhice
auténoma. Correlativamente, a S. Van Munster foi retirado, pela institui¢do
neerlandesa, o aumento da pensdo que lhe tinha sido atribuido até ai.

A atribuicio dessa pensdo 4 Sr.? Van Munster tinha, assim, deixado inalterados os
recursos globais do casal. Contudo, o montante da pensdo atribuida nos termos
do regime belga foi reduzido para a taxa de pessoa so.

A primeira questdo colocada pelo tribunal nacional dizia respeito 4 questdo da
compatibilidade da legislagio belga com o direito comunitario. O Tribunal de
Justica entendeu que nio se podia considerar que essa legislagdo constituia, por si
s6, um obstaculo 4 livre circulagdo, uma vez que se aplicava indistintamente aos
cidaddos belgas e aos nacionais de outros Estados-Membros (acorddo Van
Munster, ja referido, n.° 19).

A segunda questdo era relativa a aplicacdo concreta dessa legislagio a uma
situacdo como a do casal Van Munster. O Tribunal de Justica declarou que, ao
proceder 4 qualificacdo, para efeitos da aplicagdo de uma disposicdo do seu
direito interno, de uma presta¢io de seguranga social concedida ao abrigo do
regime legal de outro Estado-Membro, o 6rgdo jurisdicional nacional & obrigado
a interpretar a sua propria legislacdo a luz dos objectivos dos artigos 48.% a 51.°
do Tratado e a evitar, na medida do possivel, que a sua interpretagdo seja
susceptivel de dissuadir o trabalhador migrante de exercer efectivamente o seu
direito a livre circulacio.

No que respeita aos presentes autos, alguns dos factos essenciais sdo quase
idénticos aos do processo Van Munster, j4 referido, no sentido de que o montante
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da pensio anteriormente atribuida a R. Engelbrecht ao abrigo do regime
neerlandés €, de ora em diante, atribuido em partes iguais aos cénjuges
Engelbrecht, sem que os recursos do casal tenham sido aumentados por forca
dessa nova atribuicdo. Ndo obstante, a prestagdo atribuida a R. Engelbrecht ao
abrigo do regime belga foi reduzida.

Por outro lado, estd assente que as dificuldades com que se defrontou
R. Engelbrecht sdo a consequéncia das diferencas fundamentais existentes entre
os dois regimes em causa nos autos principais. Com efeito, o regime belga prevé
uma taxa de pensdo mais alta para os trabalhadores cujo cénjuge nao beneficie de
uma pensio de reforma ou de beneficio equiparavel, enquanto o regime
neerlandés, nas mesmas circunstincias, concede a cada conjuge, 4 idade da
reforma, uma pensio, irrenuncidvel, de montante igual, sem que isso implique
qualquer aumento dos recursos globais do casal.

O presente processo distingue-se do processo Van Munster, ja referido, na medida
em que ndo é relativo 4 mesma disposicdo do direito nacional, Ao contrario das
disposi¢des do artigo 10.° do arréeé royal n.° 50, de 24 de Outubro de 1967, em
causa no processo Van Munster, o artigo 3.°, n.° 8, da Lei de 20 de Julho de 1990
dispde, derrogando as disposi¢des do n.° 1, que o beneficio de uma pensdo a
favor do outro cdnjuge ao abrigo de determinados regimes belgas ou estrangeiros
ndo obsta a atribui¢do de uma penséo calculada a taxa de agregado familiar, na
medida em que o montante da pensdo recebida pelo outro cénjuge nio seja
superior a diferenga entre o montante da pensio de reforma em causa, calculada a
taxa de agregado familiar, e o dessa mesma pensio, calculada a taxa de pessoa sb.
Contudo, o montante da pensdo A taxa de agregado familiar é reduzido do
montante da penséo recebida pelo outro cdnjuge.

Resulta dos autos principais que, quanto a parte da pensdo da St.* Engelbrecht
paga com base nos perfodos de seguro obrigatério, isto &€, 12% do montante
atribuido, havia que aplicar o artigo 3.% n.° 8, da Lei de 20 de Julho de 1990. A
aplicagdo dessa regra de redugéo teria por efeito diminuir o montante da pensio

I-7359



ACORDAOQ DE 26. 9. 2000 — PROCESSO C-262/97

de R. Engelbrecht, calculada a taxa de agregado familiar, do montante da pensdo
recebida pela sua mulher ao abrigo da legislagdo neerlandesa.

Portanto, a questdo que se coloca nos presentes autos, ao contrario do processo
Van Munster, ja referido, & a de saber se, ao aplicar uma disposi¢do legislativa

— que fixa o montante da pensio de reforma atribuida a um trabalhador -
casado,

— que estabelece a redugio do montante dessa pensdo em fungdo de uma
pensio concedida ao seu conjuge ao abrigo do regime de outro Estado-
-Membro, mas

— que prevé a aplicagdo de uma regra de ndo cmulo derrogatéria no caso de a
pensio recebida por outra via ser inferior a determinado montante,

as autoridades competentes podem, sem desrespeitar as exigéncias do direito
comunitario, reduzir o montante da pensio de reforma atribuida a um
trabalhador migrante em fungio de uma pensdo atribuida ao seu conjuge ao
abrigo do regime de outro Estado-Membro, apesar de a atribuigio desta @iltima
pensio ndo implicar qualquer aumento dos recursos globais do agregado familiar.
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Segundo jurisprudéncia constante, o direito comunitario nio prejudica a
competéncia dos Estados-Membros para organizarem os seus sistemas de
seguranga social (acérddos de 7 de Fevereiro de 1984, Duphar e o., 238/82,
Recueil, p. 523, n.° 16), e de 17 de Junho de 1997, Sodemare e o., C-70/95,
Colect., p. I-3395, n.° 27).

Assim, na falta de harmonizac¢io comunitaria na matéria, compete a legislacio de
cada Estado-Membro determinar, por um lado, as condicées do direito ou da
obrigacdo de inscri¢io num regime de segurancga social (acérddos de 24 de Abril
de 1980, Coonan, 110/79, Recueil, p. 1445, n.° 12, e de 4 de Outubro de 1991,
Paraschi, C-349/87, Colect., p.1-4501, n.° 15) e, por outro lado, as condigdes que
ddo direito a prestagdes (acorddo de 30 de Janeiro de 1997, Stéber e Piosa
Pereira, C-4/95 e C-5/95, Colect., p. I-511, n.° 36).

Contudo, embora seja verdade que o artigo 51.° do Tratado deixa subsistir
diferencas entre os regimes de seguranca social de cada Estado-Membro e, por
conseguinte, nos direitos das pessoas que neles trabalham, é pacifico que a
finalidade dos artigos 48.° a 51.° do Tratado ndo seria atingida se, na sequéncia
do exercicio do seu direito de livre circulagdo, os trabalhadores migrantes
tivessem de perder beneficios de seguranca social que a legislacdo de um Estado-
-Membro lhes assegura (acordio Van Munster, ja referido, n.° 27).

E, também, jurisprudéncia assente que o dever de os Estados-Membros, nos
termos do artigo 5.° do Tratado, tomarem todas as medidas gerais ou
particulares adequadas a assegurar a execugio das obrigacdes decorrentes do
direito comunitario impde-se a todas as autoridades dos Estados-Membros,
incluindo, no dmbito das suas competéncias, is autoridades jurisdicionais.

A este respeito, cabe ao tribunal nacional dar 4 lei interna que deve aplicar, em
toda a medida do possivel, uma interpretagio em conformidade com as
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exigéncias do direito comunitério (v. acorddos Van Munster, ja referido, n.° 34, e,
neste sentido também, acoérddo de 13 de Novembro de 1990, Marleasing,
C-106/89, Colect., p. [-4135, n.° 8).

Se essa aplicagdo conforme nio for possivel, o 6rgdo jurisdicional nacional tem o
dever de aplicar integralmente o direito comunitario e de proteger os direitos que
este confere aos particulares, deixando, se necessario, de aplicar qualquer
disposicio na medida em que a sua aplicagdo, nas circunstincias do caso,
conduza a um resultado contrario ao direito comunitario (v., em sentido analogo,
acordio de 21 de Maio de 1987, Albako, 249/85, Colect., p. 2345, n.* 13 e
segs.).

A este respeito, ha que observar que a perda ou a redugdo de um beneficio social
em detrimento de um trabalhador, por forca da simples tomada em consideragdo
de uma prestacdo da mesma natureza concedida ao seu conjuge, ao abrigo da
legislacdo de outro Estado-Membro, quando, por um lado, a atribuigdo desta
prestacdo ndo provocou qualquer aumento dos recursos globais do agregado
familiar e quando, por outro lado, foi concomitante com uma redugdo da mesma
dimensdo da pensdo pessoal do trabalhador nos termos da legislagio desse
mesmo Estado, & susceptivel de obstar ao exercicio do direito 4 livre circulagdo no
interior da Comunidade.

Com efeito, tal consequéncia poderia dissuadir o trabalhador comunitario de
exercer o seu direito 4 livre circulacdo e constituiria, portanto, um obstaculo a
essa liberdade consagrada pelo artigo 48.° do Tratado.

Mais em particular, resulta dos autos que as disposi¢des nacionais antictmulo,
em causa nos autos principais, foram precisamente concebidas por forca do
eventual aumento dos recursos globais do agregado familiar, que resultaria do
recebimento de uma pensio de reforma ou de sobrevivéncia pelo conjuge do
assegurado em causa. Assim sendo, as autoridades competentes terdo necessaria-
mente um conhecimento exacto do montante das prestagdes atribuidas tanto ao
trabalhador como ao seu conjuge.
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Nestas condigbes, o artigo 48.° do Tratado opde-se a que as autoridades
competentes se limitem a reduzir a pensdo do trabalhador sem verificar se a
pensao atribuida ao seu cdnjuge tem por efeito aumentar os recursos globais do
agregado familiar.

Assim, ha que responder ds questdes prejudiciais que, quando as autoridades
competentes de um Estado-Membro aplicam uma disposigdo legislativa

— que fixa o montante da pensio de reforma atribuida a um trabalhador
casado,

— que estabelece a redugdo do montante dessa pensio em fungio de uma
pensdo concedida ao seu conjuge ao abrigo do regime de outro Estado-
-Membro, mas

— que prevé a aplicacdo de uma regra de ndo cimulo derrogatéria no caso de a
pensdo recebida por outra via ser inferior a determinado montante,

o artigo 48.° do Tratado opde-se a que essas autoridades reduzam o montante da
pensdo atribuida a um trabalhador migrante em fungdo de uma pensio atribuida
a0 seu conjuge ao abrigo de um regime de outro Estado-Membro, apesar de a
atribuigdo desta Gltima pensdo ndo implicar qualquer aumento dos recursos
globais do agregado familiar.
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Quanto as despesas

As despesas efectuadas pelos Governos belga, neerlandés e do Reino Unido € pela
Comissdo, que apresentaram observagdes ao Tribunal, ndo sdo reembolsaveis.
Revestindo o processo, quanto ds partes na causa principal, a natureza de
incidente suscitado perante o 6rgio jurisdicional nacional, compete a este decidir
quanto ds despesas.

Pelos fundamentos expostos,

O TRIBUNAL DE JUSTICA,

pronunciando-se sobre as questdes submetidas pelo Arbeidshof te Antwerpen,
por decisio de 11 de Julho de 1997, declara:

Quando as autoridades competentes de um Estado-Membro aplicam uma
disposicdo legislativa

— que fixa o montante da pensio de reforma atribuida a um trabalhador
casado,
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— que estabelece a reducdo do montante dessa pensdo em funcdio de uma
pensdo concedida ao seu cdnjuge ao abrigo do regime de outro Estado-
-Membro, mas

— que prevé a aplicacao de uma regra de ndo ciimulo derrogatéria no caso de a
pensdo recebida por outra via ser inferior a determinado montante,

o artigo 48.° do Tratado CE (que passou, apds alteragdo, a artigo 39.° CE) opde-
-se a que essas autoridades reduzam o montante da pensdo atribuida a um
trabalhador migrante em funcdio de uma pensdo atribuida ao seu conjuge ao
abrigo de um regime de outro Estado-Membro, apesar de a atribuicdo desta
dltima pensdo néo implicar qualquer aumento dos recursos globais do agregado
familiar,

Rodriguez Iglesias Edward Sevon
Schintgen Kapteyn Gulmann
Puissochet Jann Ragnemalm

Proferido em audiéncia pablica no Luxemburgo, em 26 de Setembro de 2000.

O secretario O presidente

R. Grass G. C. Rodriguez Iglesias
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