Promocao e Implementacao da Ciéncia Aberta no Brasil: resposta
ao texto “Ciéncia Aberta: uma visdo desapaixonada”

m 14 de janeiro de 2025, a pagina de noticias do Conselho Nacional de

Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico (CNPq) publicou o texto de opinido

intitulado: Ciéncia Aberta: uma visdo desapaixonada', escrito por Débora Peres

Menezes e Ricardo Galvao. O texto levanta pontos importantes sobre os desafios e
as implicagdes da Ciéncia Aberta nos contextos nacional e internacional e contribui para
chamar a atencdo da comunidade da pesquisa brasileira sobre a importancia do toépico. No
entanto, também nos motiva a contribuir com este debate, trazendo outros pontos
relevantes para que possamos refletir e analisar criticamente.

Este documento tem como objetivos destacar que: (1) o Brasil tem pioneirismo no
Movimento de Acesso Aberto, mas carece de apoio para manutencdo e expansao de
infraestruturas de suporte a Ciéncia Aberta; (2) a efetiva adogdo da cultura de Ciéncia
Aberta € um empreendimento de longo prazo, como mostra o histérico das instituicoes e
agéncias de fomento norte americanas, europeias e australianas, que ha mais de dez anos
deram os primeiros passos nesta direcdo; ele pode ser iniciado com agbes graduais de
baixo custo, como as que ja estdo sendo realizadas em varias instituicbes de ensino e
pesquisa brasileiras, e que mostram a viabilidade da gestdo e compartilhamento
responsavel de dados abertos de pesquisa; (3) as agéncias de fomento a pesquisa
brasileiras deveriam colaborar para a implementagdo de um Plano de Agao Nacional para a
Ciéncia Aberta.

A implementacao de praticas de Ciéncia Aberta € uma necessidade urgente e estratégica
para o avanco da inovagao e o aumento do impacto da pesquisa cientifica brasileira. Sao
necessarias agdes concretas, como a criagdo de uma Politica e um Plano de Agao
Nacional sobre o tema, que envolva diretamente o Ministério da Ciéncia, Tecnologia e
Inovagdo (MCTI), as agéncias de fomento, os pesquisadores, as instituigdes cientificas e
tecnolégicas e as sociedades cientificas, promovendo mudangas graduais, mas
consistentes, rumo a uma ciéncia mais inclusiva, acessivel e alinhada aos esforgos
internacionais similares. As acgdes previstas no Plano terdo a finalidade de tornar a ciéncia
brasileira mais aberta, garantindo que o conhecimento produzido com recursos publicos
tenha seu maximo aproveitamento.

Diante das questdes levantadas pelos autores em relacdo ao modelo europeu de
publicagdo em acesso aberto, é importante observar que, embora seja verdade que o
consorcio europeu de financiadores, cOAlition S, tentou inicialmente transformar o ambiente
de publicagdo académica em acesso aberto por meio de acordos transformativos?, nos
ultimos anos a estratégia foi alterada, com uma maior importancia e investimento no Acesso
Aberto Diamante® e nas plataformas de publicagdo das agéncias de fomento, como a Open
Research Europe*, até agora exclusivamente suportada pela Comissédo Europeia, mas que
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O Acesso Aberto Diamante é aquele onde ndo ha cobranga para leitura ou publicagao.
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passara a ser gerida e financiada por um consércio de agéncias de fomento europeias®. As
grandes editoras se adaptaram as pressodes iniciais do Plano S principalmente para manter
seus fluxos de receita, utilizando acordos transformativos em vez de demonstrar um
compromisso genuino com os ideais da Ciéncia Aberta. Existe um forte movimento em todo
o mundo, até mesmo por parte dos governos da Europa® e dos Estados Unidos, para que a
cobranga de APCs seja repelida e que se invista diretamente na infraestrutura nacional de
publicacdo, de modo que os pesquisadores ndo paguem mais taxas para publicar e néo
tenham custos para acessar artigos.

A pandemia de COVID-19 demonstrou um caso muito convincente do poder da Ciéncia
Aberta, com cooperacao sem precedentes e compartilhamento generalizado, iniciado a
partir de um apelo feito pela Wellcome Trust em janeiro de 2020, que levou ao
desenvolvimento de vacinas e outros tratamentos em tempo recorde. O compartilhamento
de dados também foi incentivado e a rede VODAN’ é um exemplo concreto de como o uso
de infraestruturas e de padrbes de dados abertos contribuem para o avango da ciéncia e
com o enfrentamento de desafios da sociedade.

Reforgando a necessidade da Ciéncia Aberta, em novembro de 2021, apds um processo
consultivo inclusivo e com varias partes interessadas, todos os membros da UNESCO
aprovaram por unanimidade o documento intitulado Recomendagdes da UNESCO para a
Ciéncia Aberta, na 412 sessao da Conferéncia Geral da UNESCO. Desde entdo, governos
de todo o mundo tém trabalhado para adotar politicas, infraestruturas e praticas de Ciéncia
Aberta, visando cumprir essas recomendagdes. Nos cumpre lembrar que o Brasil acatou a
Recomendacido da UNESCO em 2022.

O texto de Menezes e Galvao destaca o principio democratico que sustenta a Ciéncia
Aberta, enfatizando a necessidade de tornar a pesquisa financiada com recursos publicos
acessivel abertamente para promover a equidade na disseminagédo do conhecimento. Entre
as questdes levantadas, o texto relata uma preocupacdo da comunidade cientifica: Como
fazer pesquisa cientifica na era da Ciéncia Aberta com recursos limitados? Sera que o pais
esta preparado para isso?

Ha necessidade de apoio das agéncias de fomento para a construcao de uma infraestrutura
robusta, com gerenciamento de metadados de software e de dados e equipes de suporte
multidisciplinar e apoio aos pesquisadores do pais, para garantir a implementagao efetiva
dos principios da Ciéncia Aberta, reconhecendo as complexidades de diferentes dominios
de pesquisa e seus requisitos de compartilhamento de dados e software. Parece correto
afirmar que toda mudancga gera incertezas e dificuldades, porém estamos seguros de que a
implementacdo da Ciéncia Aberta é uma realidade, que apesar de levar tempo, ja esta em
andamento ha mais de duas décadas no Brasil, iniciada pelo Movimento de Acesso Aberto
a publicagdes cientificas.
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6 Desde 2014 a Unido Europeia vem implementando iniciativas de Ciéncia Aberta, com os programas estratégicos Horizonte 2020 e o Horizonte Europa 2030 voltados
para pesquisa e inovagao, com forte &nfase no acesso aberto. As Conclusdes do Conselho Europeu de maio de 2023, sobre publicagdo académica de elevada
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de publicacédo sem fins lucrativos e sem taxas de publicagéo, e incetivam os paises europeus a investirem em infraestturasinteroperaveis que os suportem.
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Exemplo de infraestrutura pioneira no pais, e referéncia mundial, é a iniciativa do SciELO?,
que nasceu em 1998, e recentemente se consolidou como uma plataforma nacional de
Ciéncia Aberta, com o apoio de CAPES, FAPESP e CNPq, estando, portanto, em um
momento oportuno para se tornar ainda mais vigorosa e ampliar seu acesso a um numero
maior de periddicos apoiados®. As sociedades cientificas também tém contribuido
fortemente para a promogao do Acesso Aberto - como bem ressalta o texto de Menezes e
Galvao ao mencionar a SOL", biblioteca digital de acesso aberto mantida pela Sociedade
Brasileira de Computacao, com milhares de artigos publicados nos periédicos e anais de
eventos da Sociedade.

Ha que se mapear e integrar a totalidade das iniciativas ja existentes nas instituicbes
brasileiras de ensino e pesquisa, tais como: Repositorios de Dados de Pesquisa,
Repositdrios Institucionais de Publicagdes Cientificas, Portais de Periddicos Institucionais,
ferramentas como o PGD-BR", Rede Moara'?, Plataforma Civis'®, Rede Brasileira de
Repositorios Digitais (RBRD)", Rede de Dados Abertos de Pesquisa', BDTD', Portal
Oasisbr'’, BrCris'® e tantas outras iniciativas, centralizadas ou néo.

Ademais, destacam-se os compromissos executados / em execug¢ao por meio da Parceria
para Governo Aberto (OGP), coordenados pela Controladoria Geral da Unido (CGU) em
parceria com:

1. Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecuaria (Embrapa), no 4° Plano
(2018-2020)'°, Compromisso 3 - “A criagdo de mecanismos de governanga de dados
cientificos para promover a Ciéncia Aberta no Brasil;

2. Instituto Brasileiro de Informagdo em Ciéncia e Tecnologia (lbict), no 5° Plano
(2021-2022)*, Compromisso 8 - “construir um modelo de avaliagdo que promovesse
a Ciéncia Aberta”;

3. Ministério da Ciéncia, Tecnologia e Inovagdo (MCTI), no 6° Plano (2024-2027)*",
Compromisso 3 - "Praticas colaborativas para a ciéncia e tecnologia".

Estes compromissos viabilizam um trabalho colaborativo de mais de uma dezena de
organizagoes da sociedade civil e instituicbes de governo, incluindo agéncias como CNPq e
CAPES, que estao presentes na execucao desses trés compromissos relacionados a
praticas de Ciéncia Aberta.
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Com relagao as dificuldades na transicdo da ciéncia tradicional para a Ciéncia Aberta, as
recomendacdes de diferentes paises reconhecem os desafios relacionados a curadoria de
dados e metadados, por isso indicam que o apoio institucional alivia a responsabilidade
individual dos pesquisadores. Praticas alinhadas a Ciéncia Aberta exigem mais trabalho das
equipes de pesquisa para realizar uma curadoria adequada de seus dados e software, mas
isso € essencialmente uma boa pratica cientifica, mesmo quando os dados ou software nao
serao compartilhados de forma aberta, pois assegura sua preservagao e reuso, mesmo que
seja apenas pelo grupo ou instituicao responsavel pela sua geragao.

Sempre ha disposi¢des para proteger dados por razdes éticas ou legais. Embora existam
excegdes, elas ndo representam a maioria das pesquisas em andamento, sendo
plenamente factivel a abertura de grande parte dos dados de pesquisa existentes - como
exemplificado pelas politicas e repositérios nacionais abertos da Franga® e da Holanda®.

Portanto, embora se tenha consciéncia dos desafios e das implicagcdes da Ciéncia Aberta,
identifica-se, como ressaltado no inicio deste texto, a necessidade da proposicdo de uma
Politica e um Plano Nacional para Implementacao e Promog¢ao da Ciéncia Aberta,
capaz de integrar agdes das principais agéncias de fomento e das instituicbes de ensino e
pesquisa, respeitando as especificidades regionais e disciplinares.

Essa politica deve equilibrar os esforgos entre a protecéo e o estimulo ao compartilhamento
de dados e software abertos, promovendo iniciativas sustentaveis, como o modelo de
publicagbes Diamante e os repositdrios digitais. E também necessario conectar-se aos
esforgos internacionais por meio do incentivo ao uso de repositérios acessiveis e de baixo
custo, enquanto se investe no desenvolvimento e manutencédo de infraestrutura nacional.
Dessa forma, a Ciéncia Aberta pode avancar de maneira equilibrada e inclusiva, garantindo
maior confiabilidade e reprodutibilidade cientifica, ampliando o impacto social e econémico
do conhecimento produzido com investimento publico.

A Ciéncia Aberta, assim como quaisquer outras iniciativas que modificam o modus operandi
de acgdes estabelecidas, ndo é um processo célere. Muitos paises ja executam acgdes
gradativas, investindo em infraestruturas abertas, de baixo custo e interoperaveis, com
treinamento de pessoal, incentivando os pesquisadores a buscarem as praticas ja
consolidadas. O Brasil pode obter grandes beneficios com a adogéo dessas praticas, mas
também corre o risco de sofrer perdas significativas ao seguir um caminho diferente. Caso o
pais ndo se alinhe a esse movimento, podera comprometer sua capacidade de colaboracgao
internacional. E nesse contexto que instituicdes pertencentes ao ecossistema brasileiro de
ciéncia e tecnologia, alinhadas a estratégia e a politica nacional de ciéncia, tecnologia e
inovagao, necessitam avancar na implementacao da Ciéncia Aberta no Brasil.

Os autores e apoiadores individuais deste documento expressam suas opinides
pessoais, que nao vinculam as manifestagcoes das instituicoes as quais estao
afiliados.
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